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DECISAO

Tri bunal de Justica de Pernanbuco Poder Judiciario 1* Vara da Comarca de
S40 Bento do Una Av Dr Manoel Candido, S/N, Centro, SAO BENTO DO UNA - PE
- CEP: 55370-000 - F:(81) 37354960 Processo n° 0000003-43.2025.8.17.7110
AUTOR(A): PROMOTOR DE JUSTICA DE SAO BENTO DO UNA FLAGRANTEADQ(A):
DANRLEY PACHECO CAMPOS SENTENCA Vistos etc. O M N STERIO PUBLICO DO
ESTADO DO PERNAMBUCO, através de seu representante |egal, ofereceu
dendnci a contra DANRLEY PACHECO CAMPCS, dando-o conp incurso nas sancdes

do art. 121, 82°, inciso Il, c/c o art. 14, inciso Il, do Cbédigo Penal.
Narra a denlncia: No dia 12 de janeiro de 2025, por volta das 06h30nin,
no | oteanento Jo&o Paulo Il, nesta urbe, o denunciado, agindo por notivo
fatil, tentou matar Celso Lina da Silva, pois efetuou 4 disparos de arma

de fogo, ndo tendo o resultado letal se consunado por razdes al heias a
sua vontade, quais sejam os erros nos disparos. Narra o caderno policial
gque, na data acimm indicada, a vitim, sua esposa Sabrina e a pessoa
conhecida comp “Pita” consum am bebidas alco6licas no local acim
i ndi cado, quando |4 chegou o ora denunciado. Narra, ainda, o inquisitério
gue, pouco tenpo depois, enbora possuam relacdo de proxinidade — ao que
se apurou, o denunciado mantém rel aci onanento anobroso com a irnad da
vitima - as partes (acusado e vitima) desentenderam se por razdes banais
e travaram enbate corporal. Os dois foram contidos e o denunci ado dei xou
o local dos fatos. O certo é que, por volta das 06h30m n, o acusado
retornou ao local dos eventos conduzindo seu veiculo uno way, na cor
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vernel ha, desta feita na conpanhia de outras pessoas, estas ainda néo
identificadas. Sem que houvesse qual quer discussao, o denunciado sacou
uma arma de fogo - possivelmente uma espingarda - e efetuou quatro
di sparos de arnma de fogo, disparos esses que ndo atingiram o ofendido.
Poucos instantes depois, o denunciado, além de rogar aneacas de causar a
norte do of endi do, efetuou novos disparos de arma de fogo emvia publica,
porém na parte detrds da casa e sem direciona-los para a vitim. A
vitima, sua esposa e sogra refugiaramse interior da residéncia e
comuni caram os fatos a autoridade policial, que, por seu turno, |ogrou
prender o denunciado em flagrante delito, enbora ndo tenha obtido éxito
em apreender a arma de fogo utilizada na préatica dos fatos e tanpouco
identificar as denmais pessoas que aconpanhavam o acusado. Dos autos
sobejam indicios de autoria e a materialidade delitiva estd calcada na
prova testermunhal. Conp se vé, agindo conb agiu, o réu praticou conduta

gue se anolda ao tipo penal previsto no art. 121, 8§ 2°, inciso Il, c/c e
art. 14, inciso Il, anbos do CPB ndo tendo o resultado se consumado por
razdes alheias a sua vontade, qual seja, o erro nos disparos. Vé-se,
ainda, que o denunciado agiu nmediante notivo fuatil, posto que atentou

contra a vida da vitima em razdo de desentendinento de sonenos
i mportanci a. Decretacdo da prisédo preventiva (1D 192446433). Recebi nento
de denincia em 27 de janeiro de 2025 (I D 193420042). Resposta a acusacao
e pedido de revogacdo da prisdo preventiva (1D 193529948). Audiéncia de
instrucdo, com a oitiva da vitima, de testemunhas e interrogatorio do
acusado (I D 198390542). Menoriais escritos do Mnistério Publico e da
defesa, requerendo a desclassificacdo do delito doloso contra a vitina
para os delitos do art. 15 da Lei n° 10.826/2003 e art. 132 do Cdadigo
Penal, c/c o art. 70 do Cbédigo Penal (ID 201133128). Menoriais escritos
da defesa, requerendo a desclassificacdo do delito doloso contra a vida
para o crime do art. 15 da Lei n° 10.826/2003 e a aplicacdo da atenuante
da confissdo (ID 198021679). G autos nme vieram conclusos para
apreciacdo. E o relat6rio. Decido. De logo, registro que ndo foram
al egadas nul i dades, em sede de al ega¢cdes finais, por nenhuna das partes.
Cunpre salientar que o feito foi regularnmente instruido, estando isento
de vicios ou nulidades, sem falhas a sanar. Foram observados os
principios constitucionais da anpla defesa e do contraditoério inscul pidos
no art. 5°, LV, da Constituicdo Federal, além de inocorréncia da
prescricdo. Trata-se de processo crinme em que se inputa ao acusado
DANRLEY PACHECO CAMPCS, as condutas previstas no art. 121, 82°, inciso
Il, ¢/c o art. 14, inciso Il, do Coédigo Penal. Destarte, inprimu-se o
procedi nento inerente aos feitos da conpeténcia privativa do Tribunal do
Juri, alcancada agora a fase de identificacdo da prova do delito e dos
indicios de autoria, para se houver, nmandar-se-a a julganmento o
i ncrimnado. Passo a tecer consideracbes acerca da materialidade e dos
indicios de autoria do acusado emrelacdo ao delito de homicidio tentado
qualificado e seu crine conexo. Estabelece o art. 413 do Cddigo de
Processo Penal que: O juiz, fundanentadanente, pronunciard o acusado, se
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convencido da nmaterialidade do fato e da existéncia de indicios
suficientes de autoria ou de participacdo. A prova da nmaterialidade é a
certeza de que ocorreu uma infracdo penal. Atinge-se essa certeza, ho
contexto dos delitos contra a vida consunados, emregra, através do | audo
pericial, denonstrando a ocorréncia de norte e em caso de crine tentado,
pela pericia traumatol 6gica. No presente caso, a nmmterialidade esta
atestada na prova testemunhal, vez que os disparos de arma de fogo néo
atingiram a vitima. O indicios de autoria exigidos neste nonento
processual, por sua vez, conforme inteligéncia do artigo 413 do Cddi go de
Processo Penal, devem ser considerados conb prova ndo plena, ténue, mero
juizo de probabilidade, eis que o juizo de certeza intrinseco as
sent encas condenatorias é, conforne inposicdo constitucional, do Egrégio
Consel ho de Sentenca, no Tribunal do Jari Popular. Vigora o principio do
i ndubio pro societate, s6 podendo ser afastado em caso de ndo haver
divi das acerca da inprondncia, absolvic¢cdo ou desclassificagdo do delito.
hserva-se que, pelos depoinmentos nos autos, o acusado ndo teve a
intencdo de ceifar a vida da vitima. Fundanento. E certo que o acusado
teria disparado com sua arma de fogo em direcdo da residéncia em que
estavam as testemunhas, atingido a porta, contudo, ndo restou denostrado
nos autos, a intencdo do acusado em ceifar a vida da vitinma. Observa-se
que, ha claros indicios de que o acusado queria atenorizar, contudo, sem
animus necandi, ndo se extraindo a conduta dolosa do acusado na
consecucdo do crinme de homcidio. E nesse sentido a tese do acusado e a
prova testenunhal produzida sob o crivo do contraditorio. A partir das
decl aracBes col hidas, percebe-se, com clareza, que, o acusado nao tinha
intencdo de ceifar a vida da vitima, inclusive, caso quisesse, teria
nmei os de continuar podendo descer de seu carro e se deslocar para o
interior da residéncia, haja vista que ndo houve interferéncia externa, a
fim de dar continuidade ao intento crimnoso, contudo, n&o ocorreu. A
partir dessa contextura, |dégica é a conclusdo de que, se desejasse nmesnD
0 agente mamtar, teria neios para alcancar o seu intento crimnoso. Tais
circunstancias retiramo crinme da esfera de anéalise do Tribunal do Jdari

reclamando a aplicacdo do artigo 419 do Codigo de Processo Penal, que
di spde: “Quando o juiz se convencer, em discordancia com a acusacdo, da
exi sténcia de crine diverso dos referidos no § 1o do art. 74 deste Cddigo
e nao for conpetente para o julganento, remetera os autos ao juiz que o
seja”. Em anédlise do Caderno Processual, restou denpstrado que o acusado
efetuou disparos de arnma de fogo em via puablica, confornme videos
anexados, confissdo do acusado, e prova testenunhal. Nessa esteira, €
forgoso concluir pela desclassificagdo, com o consequente reconheci nento
do crime previsto no art. 15 da Lei n° 10.826/2003, visto que se npbstrou
i ncontroverso o delito de disparo de arma de fogo “Art. 15. Disparar arma
de fogo ou acionar nmunicdo em |ugar habitado ou em suas adjacéncias, em
via publica ou em direcdo a ela, desde que essa conduta ndo tenha cono
finalidade a pratica de outro crine: Pena — reclusao, de 2 (dois) a 4
(quatro) anos, e multa”. No tocante ao crine do art. 132 do Cddi go Pena
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“Art. 132 - Expor a vida ou a salde de outrema perigo direto e imnente:
Pena - detencdo, de trés neses a um ano, se o fato ndo constitui crine
mais grave”, entendo que o nmesnp € crime subsidiario, e a sua inposicao
no caso concreto, poderia gerar bis in idem haja vista que a conduta do
acusado ja esta devidanente enquadrada no delito nais grave. Nesse
sentido: RECURSO EM SENTI DO ESTRI TO ART. 121, CAPUT, NA FORVA DO ART.
14, INC . 11, DO CP. PED DO DE DESCLASSI FI CA(;AO. ART. 15, DA LEI N 10
. 826/ 03. DI SPARO DE ARVA DE FOGO. ART. 132, DO CP . | NAPLI CABILIDADE. | -
Nao h& que se falar em desclassificacdo conmp operada na origem pois o
crine descrito no artigo 132, do CP temcono bemjuridico tutelado a vida
e salde de pessoa determ nada, caracterizando-se conp de perigo concreto,
enquanto o delito de disparo de arna de fogo tutela a incolum dade e
seguranca publicas, bastando a sua configuracdo a nera conduta e o perigo
abstrato. Il - O delito do art. 132, é subsidiéario, sonmente reconhecido
guando o fato ndo constitui delito mais grave, ndo sendo o caso dos autos
em que a conduta inputada ao réu se anolda ao crime do art . 15, da Lei n°
10. 826/ 03, previsto em |legislacdo especial e com pena nmis severa.
RECURSO PROVI DO (Recurso em Sentido Estrito, N 70078065703, Quarta
Camara Crimnal, Tribunal de Justica do RS, Relator.: Rogerio Gesta Leal

Jul gado em 26-07-2018). (TJ-RS - Recurso em Sentido Estrito: 70078065703
GRAVATAI, Relator: Rogerio Gesta Leal, Data de Jul ganento: 26/07/2018,
Quarta Camara Criminal, Data de Publicacdo: D ario da Justica do dia
03/08/2018). Assim conclui-se acertadamente pela desclassificacao do
crime doloso contra a vida para o delito do art. 15 da Lei n°
10. 826/ 2003. Diante desse contexto féatico, com esteio no art. 419 do
Cbédi go de Processo Penal, e por entender, que o acusado deve ser jul gado
por crine diverso de doloso contra a vida, cuja conpeténcia escapa a este
juizo, promovo a DESCLASSI FI CAO da acusac&o inicial para o crine do art.
15 da Lei n° 10.826/2003. Passo a dosinetria da pena. DA APLI CACAO DA
PENA Das circunstéancias judiciais previstas no art. 59, do CPB: 12 FASE

1. Cul pabi | i dade: ndo h& elementos para valorar negati vanent e
(favoravel); - Antecedentes: ndo h& nos autos informacdes acerca dos
ant ecedentes do acusado (favoravel); - Conduta social: sem el enentos para
val orar (favorével); - Personalidade: ndo ha nos autos elenentos que
podem aferir esta circunstancia, nmotivo pelo qual deixo de valora-la
(favoravel); : Mot i vos: ndo h& elenmentos para evidenciar esta
ci rcunst anci a (favoravel); . Ci rcunst anci as: ent endo que as

circunstanci as foram desfavoraveis, vez que os disparos de arna de fogo
foram direcionados a casa habitada, havendo certeza pelo acusado que
dentro dela estavam as testemunhas dos fatos (desfavoravel)

Consequénci as: ndo houve consequénci as advindas do crine (favoravel); 8.
Conportamento da vitima: elemento neutro (favoravel); Assim |evando-se
em conta que apenas uma das condi¢des judiciais |he é desfavoravel, e
tendo o crine de disparo de arma de fogo, una pena de dois a quatro anos,
e multa, fixo a pena-base em 2 (dois) anos e 3 (trés) meses de recluséo.
28 FASE: Considero a atenuante da confissdo, do art. 65, inciso IIlI,
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alinea “d” do CP. Sem agravantes de pena. Fixo a pena internediaria em 02
(dois) anos de reclusdo. 3% FASE: Sem causas de dimnuicdo e de aunmento
de pena. TORNO A PENA DEFI NI TIVA EM 02 (DO'S) ANOS DE RECLUSAO. DA PENA
DE MJUTA Levando em consideracdo as circunstéancias judiciais j&
anal i sadas, bem conb a condi ¢cao financeira do acusado, o condeno a pagar
50 (cinquenta) dias-multa, no valor de um trigésinb do salario ninino
vigente na época do fato (art. 49 do CP). DO REGME INC AL DO
CUMPRI MENTO DE PENA O regine inicial de cunprinento de pena do acusado
sera o ABERTO, com fundanmento no art. 33, 82°, “a”, do CP, tendo emyvista
a pena aplicada e as circunstancias judiciais. Deixo de aplicar a
detracdo penal, haja vista que o periodo de prisao preventiva nao é capaz
de alterar o reginme inposto. DO D REITO DE RECORRER EM LI BERDADE
I nexi stem os requisitos e pressupostos da prisdo preventiva, bem conb o
regime fixado é inconpativel com a nedida. Dessa forma, revogo a priséo
preventiva do acusado. Expeca-se alvara de soltura. DA SUBSTI TU CAO DA
PENA PRI VATI VA DE LI BERDADE Entendo cabivel ao caso a substituicdo da
pena privativa de |iberdade em restritiva de direitos, na forma do art.
44 do CP, pois h& o preenchinento de todos os requisitos legais. Na form
do art. 44, 82, segunda parte, CP, em razdo da pena aplicada, entendo
cabivel a substituicdo por prestacao de servic¢os a comuni dade e prestacao
pecuni aria de 1 (um) salario minino, comdestinatarios fixados em sede de
execugdo penal. PROVI MENTOS FINAI'S: Condeno o acusado ao paganmento das
custas, nos ternos do artigo 804, do Codigo de Processo Penal. Deixo de
fixar o valor nininb a ser pago a titulo de indenizagdo, conforne
determina o artigo 387, inciso |V, do Cddigo de Ritos Processual, com
redacao dada pela Lei n°. 11.719/08, posto que ndo houve pedi do expresso
nos autos, bem conbp por inexistir vitima inediata nos autos.
Encam nhem se eventuais arnas de fogo/ muni ¢des apreendi das ao Comando do
Exército para os fins legais. EXPECA-SE ALVARA DE SOLTURA. Apds o
trdnsito emjul gado: 1 — Comuni que-se o deslinde da relacdo processual ao
Tri bunal Regional Eleitoral de Pernanmbuco, para os fins previstos no
artigo 15, inciso Ill, da Carta da Republica; 2 — Preencha-se o boletim
i ndi vidual do condenado, encam nhando-o ao Instituto de ldentificacéo
Criminal (art. 809 do CPP); 3 — Ao contador para o calculo da nulta; 4-
Com fundanento no art. 7° e 8° do Provinmento n® 03/2023 do Consel ho da
Magi stratura/ TJPE, cabe ao Juizo da Execucdo Penal a intimagdo do
condenado para o paganento da nulta penal, das custas e demais taxas
judiciarias, ap6és a em ssao dos nenoriais descritivos exigidos no art. 4°
do referido provinento. Ressalte-se que, a destinagcdo da nulta penal,
at ender & a I nstrucéo Nor mat i va CQA/ PE n° 08/ 2023; 5-
I nstaure-se/unifique-se o procedimento no SEEU, para execucdo da pena
pel o juizo conpetente (Carta de Quia Definitiva). Demmis conunicacbes e
anot acbes necessarias. Publique-se. Registre-se. Intinemse. Cunpra-se.
Ap6s o transito em jul gado, e cunprinmento das di sposic¢des, arquivemse 0s
autos com as cautelas de praxe. Cunpra-se. S&8o Bento do Una, datado e
assi nado el etroni canente. Leonardo Costa de Brito Juiz de Direito
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