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ACORDAO

0000006-23.2025.5.21.0001

INFORMACOES DO PROCESSO

Niarmer o do Processo: 0000006-23.2025.5.21. 0001
Tri bunal : TRT21
Orgdo: Prinmeira Turma de Jul gament o
Data de Disponibilizacdo: 2025-07-03
Ti po de Docunent o: acérdéo
Part es:
* Randerson Barboza Leonardo Da Silva
* Wl Mart Brasil Ltda
e Wrb Supernercados Do Brasil Ltda.
Advogados:
e Luci ano Bauer Wenke (QAB/ RS 67897)
e Maria Aparecida Pellegrina (OAB/ SP 26111)
* Roneide Pereira Da Silva (OAB/ RN 2537)

DECISAO

PODER JUDI Cl ARI O JUSTI CA DO TRABALHO TRI BUNAL REG ONAL DO TRABALHO DA 212
REG AO PRI MEI RA TURMA DE JULGAMENTO Rel atora: MARI A AUXI LI ADORA BARRCS DE
MEDEI ROS RODRI GUES ROT 0000006- 23.2025. 5. 21. 0001 RECORRENTE: RANDERSON
BARBOZA LEONARDO DA SILVA E OQUTROS (1) RECORRI DO RANDERSON BARBOZA
LEONARDO DA SILVA E OUTROS (1) Ac6rddo RECURSO ORDINARIO N
0000006- 23. 2025. 5. 21. 0001 RELATORA: DESEMBARGADORA AUXI LI ADORA RODRI GUES
12 RECORRENTE: WAL MART BRASIL LTDA. (WWB SUPERVMERCADCS DO BRASIL LTDA.)
ADVOGADCS: LUCIANO BAUER WENKE E MARIA APARECI DA PELLEGRINA 2°
RECORRENTE: RANDERSON BARBOZA LEONARDO DA S| LVA ADVOGADO. RONEI DE PEREI RA
DA SILVA RECORRI DOS: AS PARTES ORIGEM 12 VARA DO TRABALHO DE NATAL

EVENTA RECURSO ORDI NARI O DO RECLAMADO. PROCURAGAO APGCRI FA.  MANDATO
| NEXI STENTE. CONCESSAO DE PRAZO PARA REGULARI ZACAO SEM QUE A PARTE TENHA
JUNTADO PROCURACAO VALIDA. DEFEI TO DE REPRESENTACAO CONFI GURADO. NAO
CONHECI MENTO. Foi constatado nos autos que o reclamado juntou aos autos
procuracao invalida, considerada apécrifa, notivo pelo qual foi concedido
prazo de 5 (cinco) dias a parte para regul arizacdo, a qual se nanifestou
di scordando da decisdao, porém sem juntar nova procuracdo do advogado
subscritor do recurso, situacdo em que fica configurada a falha de
representacdo. Recurso ordinario que ndo se conhece. RECURSO ORDI NARI O
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ADES| VO DO RECLAVANTE PREJUDI CADO. NAO CONHECI MENTO DO RECURSO PRI NCI PAL.
Uma vez ndo conhecido o recurso ordinario (principal), fica prejudicado o
exane do recurso ordinario adesivo interposto pelo reclamante, nos ternps
do art. 997, 8§ 2°, I1ll, do CPC. Recurso do reclamado ndo conheci do.
Recurso do reclamante prejudicado. RELATORI O Trata-se de recurso
ordinario interposto por WWB SUPERVMERCADOS DO BRASIL LTDA. e de recurso
ordinario adesivo interposto por RANDERSON BARBOZA LEONARDO DA Sl LVA
contra a sentenca (ld. 9b02afa), proferida pela Juiza Mrcella Aalves de
Vilar, em atuacdo na 12 Vara do Trabalho de Natal, que, nos autos da
presente reclanacdo trabalhista, rejeitou a prelimnar de inépcia,
pronunciou a prescri¢do parcial, ficando o processo extinto, com
resolucdo de mérito, emrelacdo a todos os créditos do periodo anterior a
08.2020; e julgou procedentes, em parte, os pedidos deduzidos na
recl amacdo trabal hista para condenar a reclanada a pagar ao recl amante,
no prazo legal: a) adicional de 20% sobre seu salario a titulo de
di ferencas salariais por desvio de funcdo (natureza salarial), com
refl exos em aviso prévio (natureza indenizatéria), 13° salario (natureza
salarial), férias + 1/3 (natureza salarial quando gozadas e natureza
i ndeni zat6ria quando indeni zadas) e em FGIS + 40% (natureza
i ndeni zat6ria); devendo os valores relativos ao FGIS (8% e da
i ndeni zacao rescisoria de 40% serem depositados na conta vinculada do
recl anante, assim conb honoréarios advocaticios sucunbenciais ao advogado
da parte reclamante, a serem pagos pela reclamada, no inporte de 10%
sobre o valor total da condenagcdo. Em suas razdes recursais (Id.
of 4f604), a recorrente, WWB Supernercados do Brasil Ltda., insurge-se
contra a sentenca parcial nente procedente, questionando a condenacdo ao
pagamento de diferencas salariais por troca de func8o/pronocdo e desvio
de funcdo. Al ega que a recorrida desenpenhou apenas as ativi dades para as
quais foi contratada, conforme sua Ficha de Registro de Enpregado, néao
havendo acunulo de fungBes que justifique o paganmento de diferencgas
salariais. Afirma que, nesnb que se admita o exercicio de atividades
diversas, o direito trabal hista prevé paganento por jornada de trabal ho,
nao por funcdes, e que a renuneragdo ja abrange todas as atividades
executadas durante a jornada. Defende a aplicacdo do paragrafo Unico do
art. 456 da CLT, argunentando que na auséncia de prova ou clausula
expressa entende-se que o enpregado se obrigou a todo e qual quer servico
conpativel com sua condi cdo pessoal. Cita precedentes jurisprudenciais de
di versos TRTs que reforcam esse entendi nento. Ressalta que, nmesnb que as
ativi dades adicionais ndo fossem inerentes as atribuic¢cdes da recorrida,
ndo h& anparo legal para o paganento de plus salarial, em razdo da
i npossi bilidade material de exercer duas atividades sinmultaneanente e da
auséncia de quadro de carreira na enpresa, 0 que torna indevido o pedido
de diferencas salariais por acunmulo de funcdes. Reafirma que as
atividades adicionais, na pior das hipbéteses, seriam acessorias,
enquadrando-se no "jus variandi" do enpregador. Diz que o pedido de
di ferencas salariais por desvio de funcdo é inprocedente por auséncia de
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par adi gnma para cotejo das atividades e de previséo |egal ou convencional
para o deferimento do pleito. Cita decisdes do TRT da 42 regi do que
confirmam este entendinento, e destaca que a auséncia de quadro de
carreira na enpresa inpede a pretensdo de diferencas salariais.
Acrescenta que o0 ex-enpregado ndo denonstrou que as atividades
extracontratuai s tivessemremuneracao superior aquel a percebida durante a
contratacdo, nem indicou paradi gna para conparacdo. Requer o provinento
do recurso, reformando a sentenca para absolver a recorrente do paganento
de diferencas salariais por troca de funcéo/pronocdo e desvio de funcéo,
e seus respectivos reflexos. Em suas razdes recursais (ld. db75c6e), o
recorrente Randerson Barboza Leonardo da Silva insurge-se contra a
sentenca que julgou parcialnente procedentes os pedidos. Alega que a
sentenca nerece reforma, por divergir das provas e da |egislacdo. Aduz
gue, desde 01 de dezenbro de 2019, exercia a funcdo de Encarregado de
Prevencdo de Perda, apesar de registrado cono Fiscal de Prevencdo de
Perda, semreceber a renuneracdo correspondente ao cargo superior. Afirm

gue essa situagdo configura desvio de funcéo, caracteri zando
enriquecinmento ilicito da reclanmada, nos ternps dos artigos 884 do Cddigo
Cvil e 468 da CLT. Ressalta que a prova testenunhal confirnmou o

exercicio da funcdo de encarregado, nmas a sentenca condenou a enpresa ao
pagamento de apenas 20% da diferenca salarial. Assevera que a diferenca
salarial correta seria de R$ 3.257,95 (R$ 5.000,00 - R$ 1.742,05) por
més, totalizando R$ 179.187,25 (R$ 3.257,95 x 55 meses) de dezenbro de
2019 a junho de 2024, com as devidas repercussfes legais. Requer o
conhecinento e provinmento do recurso adesivo para que a sentenca seja
nodi fi cada, reconhecendo a procedéncia integral dos pedidos e o
deferimento das verbas el encadas. O reclamado apresentou contrarrazdes
(1d. 5e68c02). Desnecessaria a renmessa dos autos ao Mnistério Publico do
Trabal ho, por ndo se tratar de matéria prevista no art. 81 do Regi nento
Interno deste Regional Apés a distribuicdo do processo, foi proferida
decisao (ld. 51001f9) para o reclanmado, WWB SUPERVERCADOS DO BRASIL
LTDA., no prazo de 5 (cinco) dias, apresentasse instrumento procuratério
val ido, sob pena de nado conhecinmento do apelo. Devidanente intinmado, o
recl amado mani festou-se nos autos (ld. dfclb03), semjuntar docunentos. E
o relatorio. ADM SSI BI LI DADE O Recurso Odinario interposto pelo
recl amado, WVB SUPERMERCADO DO BRASIL LTDA. ¢é tenpestivo. Custas
recol hi das. Depésito recursal nediante seguro-garantia judicial, de que
trata o § 11, do art. 899, da CLT, no valor de R$ 17.073,50, com vigéncia
até 01/04/2028. Analisando a apolice de seguro-garantia juntado pela
enpresa (ld. 00834ae) verifica-se que ha cl ausul a estabel ecendo vi génci a
nmnim de 3 anos. Ccorre que a dausula 122 do nesnmo docunento
corresponde a hi pétese de renovacao autonatica, independente de pedi do de
renovacdo da enpresa tomamdora (item 12.3). A apdlice, portanto, esta em
sintonia como art. 2° inciso XlI, do Ato Conjunto TST.CSJT.CGT N 1, de
16 de outubro de 2019. Em adi cdo, observa-se que a reclamada apresentou a
conprovacdo de registro da apolice na SUSEP e a certidao de regul ari dade
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da sociedade seguradora perante a  SUSEP, além da apolice do
seguro-garantia, sendo regular o preparo, nos ternbps do art. 5°, incisos
I a Ill, do Ato Conjunto supracitado. No entanto, a verificacdo dos
demais requisitos extrinsecos de adnissibilidade do recurso ordinéario
denonstra que o advogado que firnmou as razbes recursais, Dr. LUCH ANO
BAUER WENKE (OAB/RS nr. 67.897), nado tinha procuracdo valida. Diante
deste fato, foi proferido despacho (1d. 51001f9) estabel ecendo prazo de 5
(cinco) dias para regularizacdo, cujo teor foi o0 seguinte (fls. 526 e
ss.): Trata-se de recurso ordinario interposto por WB SUPERVERCADOS DO
BRASIL LTDA., em face da sentenca proferida pelo Juizo da 1 Vara do
Trabal ho de Nat al . Conpul sando  os aut os, verifica-se que o
subst abel eci ment o anexado pela reclamada (1d. 116e436), a qual confere
poderes ao advogado subscritor do recurso, Dr. LUCIANO BAUER W ENKE
(OCAB/RS nr. 67.897), foi assinada eletronicanente através da "autori dade
certificadora" D4Sign, constando, ainda, que a aludida assinatura se deu
"conforne MP 2.200-2/01, Art. 10°, 82.". Pois bem Analisando-se os
di spositivos legais no qual se fundaram a assinatura do instrunento
procurat6rio, observa-se que a MP 2.200-2/2001 foi alterada pela Lei n
14.063/2020, a qual passou a dispor sobre o wuso de assinaturas
eletrbnicas em interagcBes com entes publicos, em atos de pessoas
juridicas e em questdes de saude e sobre as licengcas de softwares
desenvol vidos por entes publicos, estabelecendo, em seu art. 2° as
regras e procedi nentos sobre o uso de assinaturas eletrdnicas no anbito
da: "I - interacdo interna dos oOrgdos e entidades da adm nistracao
direta, autéarquica e fundaci onal dos Poderes e Orgdos constitucional nente
aut 6nonps dos entes federativos; Il - interacdo entre pessoas naturais ou
pessoas juridicas de direito privado e os entes publicos de que trata o
inciso | do caput deste artigo; IIl - interacdo entre os entes publicos
de que trata o inciso | do caput deste artigo", restando consignado,
expressamente, que tais disposicfes ndo se aplicam aos processos
judiciais (paréagrafo danico, do art. 2°). Ndo bastasse isso, em consulta
realizada em 28.05.2025 a arvore hierarquica da ICP-Brasil (Autoridades
Certificadoras de 1° e 2° niveis e Autoridades de Registro da |ICP-Brasil:
https://estrutura.iti.gov.br/), verifica-se que a D4Sign ndo se encontra
na lista, sequer das enpresas "em credencianmento". Nos ternobs do 1°, §
20, 1ll, alineas a e b, da Lei n. 11.419/2006, que dispbe sobre a
i nformati zacdo do processo judicial, consideramse assinatura eletronica
as seguintes formas de identificacdo inequivoca do signatéario: "a)
assinatura digital baseada em certificado digital emtido por Autoridade
Certificadora credenciada, na forma de lei especifica, b) nediante
cadastro de wusuario no Poder Judiciario, conforme disciplinado pelos
Oorgaos respectivos" (destaques acrescidos). Assim € inperioso concluir
gue a procuracdo (substabelecinmento) apresentada pelo(a) recorrente
encontra-se irregular, uma vez que a referida "autoridade certificadora”
ndo consta entre as uni dades credenci adas, bem conp nédo foi realizada
nmedi ante cadastro do signatéario no Poder Judiciéario, conforne deternina a
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| egi sl acdo aplicavel ao caso. Ml grado a procuracdo esteja aconpanhada de
docunento conplenentar que renete a um denom nado "Verificador de
Aut enti ci dade", e seja possivel baixar o docunmento original e assinado,
havendo nmencdo a "link" para que a validacdo seja feita tanbém no sitio
eletrénico do Instituo Nacional de Tecnologia da Informacdo (ITl), do
CGoverno Federal (https://validar.iti.gov.br/index.htnm), ao inserir a
versado original da procuracdo assinada el etronicanente no servico do ITI
ndo € possivel fazer sua validacdo. Em adi ¢do, consta no docunento (Id.

116e436, fl. 190), em verdade, que fora assinado e certificado pela
prépria D4Sign, e ndo pelo outorgante, apesar de possuir selo de
"assinatura eletrdnica qualificada". Conb se sabe, a procuracgéo

consubstancia uma autorizagcdo para que detern nada pessoa, ho caso, O
advogado, atue em nonme de outra e, juridicanente, conbp se esta fosse.
Assim é evidente que, devido & sua inportéancia para a seguranca de anbas
as partes - outorgante e outorgado - e de terceiros perante o0s quais
aquel e é representado por este, a procuracdo deve ser redigida de forna
clara e, principalnente, com observancia dos requisitos |legais. Nesse
di apasdo, a Resolucdo CNJ n. 185/2013, que institui o Processo Judicial
Eletrénico - PJe conp sistena de processanento de informacbes e pratica
de atos processuais, vaticina, em seu art. 4°, 8§ 3°, que os atos
processuais terdo registro, vi sual i zacéo, tramitacdo e controle
exclusivanente em neio eletrébnico e serdo assinados digitalnente,
contendo elenmentos que pernitam identificar o usuario responsavel pela
sua pratica, sendo admtidas assinaturas digitais de pessoas fisicas e de
pessoas juridicas, realizadas no sistema PJe ou a este destinadas, coma
utilizacdo de certificado digital Al e A3, na forma da nornatizacdo do
|CP-Brasil e nos ternos desta Resolucdo. Adenmais, nos noldes do art. 105
do Codigo de Processo Civil, "A procuracdo geral para o foro, outorgada
por instrunento publico ou particular assinado pela parte, habilita o
advogado a praticar todos os atos do processo, exceto receber citacéo,
confessar, reconhecer a procedéncia do pedido, transigir, desistir,
renunciar ao direito sobre o qual se funda a ac¢éo, receber, dar quitacao,
firmar conprom sso e assinar declaracdo de hipossuficiéncia econodnica,
gue devem constar de clausula especifica". Em adi cdo, estabelece o art.
654 do Coédigo Civil que "Todas as pessoas capazes sado aptas para dar
procuracao nmedi ante instrumento particular, que valera desde que tenha a
assinatura do outorgante". Assim é requisito mininp de validade que a
procuracdo seja assinada pelo préprio outorgante, seja fisica ou
el etronicanente, tendo em vista que até nesnmo a apresentagdo de
procuracdo a rogo, mediante aplicacdo, por analogia, do art. 595 do
Cédigo Civil, é aceita apenas caso a pessoa seja anal fabeta ou nado tenha
condi cbes de subscrever o mandato, desde que devi danente justificado nos
autos, o que nado aconteceu no caso concreto. |Inpende ressaltar, ademais,
gue nao resultou configurado nos autos sequer a existéncia de nandato
tacito ou apud acta conferido ao advogado subscritor do recurso, nos
termos do art. 791, 8 3°, da CLT e Q) n. 286 da SbDI-1 do TST. Em casos
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conb o presente, esta Relatora perfilhava o entendinmento atualnente
predonmi nante do Col endo Tribunal Superior do Trabal ho, segundo o qual se
reputa inexistente a procuracdo apocrifa (e, consequentenente, tanbém o
subst abel eci mento dela decorrente), razdo pela qual ndo se aplicaria o

di sposto na Sumula 383, Il, do TST, ndo se tratando das hipo6teses
previstas no art. 104 do Cdédigo de Processo Civil, porquanto a adn ssao
da atuacdo do advogado sem procuracdo € excepcional, inclusive quando se

busca evitar preclusdo, tanbém vinculada a atos e circunstancias
excepcionais, dentre as quais ndo se insere a interposicdo de recurso
ordinario, de plena previsibilidade e regularidade no curso do processo.
Todavia, na Sessdo Odinaria desta 12 Turma, realizada na data de
08.04. 2025, a 12 Turma deste Regional sinalizou nudanca de entendi nento,
no julgamento do Processo n. 0001018-06.2024.5.21.0002, no sentido de
aplicar, emtais hipoteses, o itemll da Sunula 383 do TST, concedendo-se
prazo para regularizacdo da representacdo processual. Port ant o,
concede-se ao(a) recorrente, WWB SUPERMERCADOS DO BRASIL LTDA., o prazo
de 5 (cinco) dias para apresentar instrunento procuratério valido, sob
pena de n&o conhecinmento do recurso, por defeito de representacdo, nos
ternmos do dispositivo nencionado. NATAL/RN, 28 de naio de 2025. Em
resposta, o reclanmado juntou, tenpestivanmente, peticdo (ld. dfclb03),
i nformando que o recurso ordinario foi interposto por internédio de seus
antigos patronos, tenpestivanente e com preparo regular, ressaltando que
ndo concorda com o entendi nento constante do despacho (acinma transcrito)
e 'esclareceu’ "conforme habilitacdo requerida sob o Id 007e2bl e
segui ntes," que "os novos procuradores da Reclanmada j& se habilitaram nos
autos, também col aci onando aos autos procuracdo e substabel eci mentos
val i dos, sob os |Ids eb6b276 e caac3da.", ressaltando o que entende estar
devidamente e regularnmente representado nos autos. Com efeito, os
i nstrunentos de nandato indicados (lds eb6b276 e caac3da, fls. 500 a
511), correspondem a procuracdo do grupo enpresarial a que pertence o
recl anado concedendo poderes de representacdo a outros advogados, que néo
0 subscritor do recurso ordinario (ld. 9f4f604), Dr. LUCI ANO BAUER W ENKE
(CAB/RS nr. 67.897). Assim a procuracdo e substabel ecimento indicados
sdo inserviveis para validar, ou regularizar, a falha de representacéao.
Portanto, conp ndo foi juntada aos autos procuracdo valida do subscritor
do recurso ordinario interposto pelo reclanmado, nesnp ap6s a concessdo de
prazo de 5 (cinco) dias para regularizacdo, o0 recurso ordinéario
i nterposto pel o WWB SUPERMERCADO DO BRASIL LTDA. ndo nerece conheci nent o,
por fal ha de representacdo. Por consequéncia, 0 recurso ordinario adesivo
do recl amant e, RANDESRON BARBQOZA LEONARDO DA SILVA, fica prejudi cado, nos
termos do art. 997, 8 2°, inciso Ill, do Codigo de Processo Civil. Nesse
sentido: "AGRAVO DE | NSTRUVENTO EM RECURSO | NTERPOSTO PELO AUTOR. ACORDAO
REG ONAL PUBLI CADO NA VIGENCIA DA LEl 13.467/2017. RECONHECI MENTO DE
RELACAO DE EMPREGD. TRANSCRI CAO INSUFICIENTE DO TRECHO DO ACORDAO
REG ONAL. NAO PREENCHI MENTO DO REQUI SI TO DO ARTI GO 896, § 1°-A, | E II1,
DA CLT. A parte ndo trouxe a transcricdo do trecho do acdérdéo regional
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essencial ao deslinde da controvérsia e na qual repousa a insurgéncia
recursal. Restou desatendido, portanto, o requisito previsto do art. 896,

§ 1°-A | e Ill, da CLT, uma vez que a parte transcreveu trecho
i nsuficiente da deciséo recorrida, a qual ndo contenpla a totali dade dos
fundamentos adotados pelo Tribunal Regional. Agravo de instrunento

conheci do e desprovi do. AGRAVO DE | NSTRUVENTO EM RECURSO | NTERPOSTO PELA
RE. ACORDAO REG ONAL PUBLI CADO NA VI GENCIA DA LEl 13.467/2017 . RECURSO
DE REVI STA ADESI VO. NAO CONHECI MENTO DO RECURSO PRI NCIPAL. Inadnitido o
recurso principal, fica prejudicado o exanme do recurso de revista adesivo

(art. 997, & 2°, IIl, do CPC). No caso, o recurso de revista do autor néo
foi admitido, pois ndo cunpriu a exigéncia estabelecida no art. 896, 8§
1°-A, | e Ill, da CLT. Portanto, o recurso de revista adesivo ndo podera

ser analisado, devido a sua natureza adesiva, ja que sua autonom a esta
limtada ao nérito do recurso principal. Agravo de instrunento conhecido
e desprovi do" (Al RR-0000368-29.2023.5.09.0001, 72 Turma, Relator Mnistro
Al exandre de Souza Agra Belnmonte, DEJT 04/04/2025). Pelo exposto, néo
conhe¢co do recurso ordinario interposto pelo reclamado, por falha de
representacdo, e, por consequéncia, reputo prejudicado o0 recurso
ordi nari o adesivo do recl anante. CONCLUSAO | sso posto, ndo conheco
do recurso interposto por WWB SUPERMERCADO DO BRASI L LTDA. por defeito de
represent acao, e reputo prejudicado o recurso ordinario adesivo
interposto pelo reclamante, RANDESRON BARBOZA LEONARDO DA SILVA, nos
termos do art. 997, § 2°, Ill, do CPC. E conp voto. ACORDAO Isto
posto, em Sessdo Odinaria de Julganento realizada nesta data, sob a
Presi dénci a do Excel entissinb Senhor Desenbargador Eridson Jodo Fernandes
Medeiros, com a presenca dos Excelentissinms Senhores Desenbargadores
Ricardo Luis Espindola Borges e Maria Auxiliadora Barros de Medeiros
Rodrigues (Relatora), e do(a) Representante da Procuradoria Regional do
Trabal ho da 212 Regiao, Dra. Maria Edlene Lins Felizardo, ACORDAM os
Excel entissi nbs Senhores Desenbargadores Federais da Prineira Turma de
Jul gamrento do Tribunal Regional do Trabal ho da Vigésina Prineira Regi&o,
por unani ni dade, ndo conhecer do recurso interposto por WvB SUPERVERCADO
DO BRASIL LTDA. por defeito de representacdo, e reputar prejudicado o
recurso ordinario adesivo interposto pelo reclamante, RANDESRON BARBOZA
LEONARDO DA SILVA, nos ternos do art. 997, 8 2°, Ill, do CPC., nos ternos
do voto da Relatora. Qbs.: O Excelentissinbp Senhor Desenbargador
Presidente da Turna votou no presente processo para conpor o "quoruni
nini mo. Ausente, justificadanente, o Excel entissinb Senhor Desenbargador
Bento Herculano Duarte Neto, por se encontrar em gozo de férias
regul anment ares. Convocado o Excel entissinp Senhor Juiz Décio Teixeira de
Carval ho Janior, para atuar no Gabi nete do Desenbargador Bento Hercul ano
Duarte, (ATO TRT21-GP N° 163/2025), contudo, ausente justificadamente.

Natal /RN, 01 de julho de 2025. AUXI LI ADORA RODRI GUES Desenbar gador a
Rel atora NATAL/RN, 02 de julho de 2025. TASIA CRI STI NA MATI AS DE MACEDO
Diretor de Secretaria Intimado(s) / G tado(s) - RANDERSON BARBOZA

LEONARDO DA SI LVA
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