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ACORDAO

Machado Ramos & Von Glehn Advogados x Kelly Eleuterio Silva
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Niarmer o do Processo: 0000226-09.2025. 5. 21. 0005
Tri bunal : TRT21
Orgdo: Prinmeira Turma de Jul gament o
Data de Disponibilizacdo: 2025-04-23
Ti po de Docunent o: acérdéo
Part es:
* Machado Ranps & Von d ehn Advogados
X
* Kelly Eleuterio Silva
Advogados:
e Eduardo Fontenele Mdta (QAB/ CE 19970)
* Leonardo Ranmps Goncal ves ( OAB/ DF 28428)
» Sabrina Gones Santos (QAB/ DF 65209)

DECISAO

PODER JUDI Cl ARI O JUSTI CA DO TRABALHO TRI BUNAL REG ONAL DO TRABALHO DA 212
REG AO PRI MEI RA TURMA DE JULGAMENTO Rel at ora: MARI A AUXI LI ADORA BARRCS DE
VEDEI ROS RODRI GUES 0000226- 09. 2025. 5. 21. 0005 : MACHADO RAMOS & VON GLEHN
ADVOGADOS : KELLY ELEUTERIO SILVA Acérddo AGRAVO DE PETICAO N
0000226- 09. 2025. 5. 21. 0005 RELATORA: DESEMBARGADORA AUXI LI ADORA RODRI GUES
AGRAVANTE: MACHADO RAMOS & VON GLEHN ADVOGADOS ADVOGADGO: LEONARDO RAMOS
GONCALVES - OAB: DF28428 AGRAVADA: KELLY ELEUTERI O SILVA ADVOGADCS:
SABRI NA GOMES SANTOS - QOAB: DF65209 E EDUARDO FONTENELE MOTA - QAB:
CE19970 ORIGEM 52 VARA DO TRABALHO DE NATAL EMENTA AGRAVO DE PETI CAQ
EXECUCAO DOS HONORARI OS ADVOCATI Cl OS  SUCUMBENCI AI'S.  BENEFI CIARIO DA
JUSTI CA GRATUI TA. | NCONSTI TUCI ONALI DADE PARCI AL DO ART. 791-A, § 4° DA
CLT. ADI N. 5766. CREDI TOS OBTI DOS EM QUTRA DEMANDA. | MPOSSI Bl LI DADE DE
COMPENSACAO. A execucdo de honorarios advocaticios em desfavor de
beneficiario da gratuidade judiciaria somente ¢é possivel guando
denonstrada cabal nente a perda superveniente da condi ¢&o de
hi possufici éncia, ndo sendo suficiente para tal fim o recebinmento de
val ores emoutras ac¢cles, uma vez que o trecho original do art. 791-A § 4°
da CLT que autorizava o paganmento da sucunbéncia pelo beneficiario da
justica gratuita com créditos obtidos na nesma ou em outras denandas foi
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julgado inconstitucional pelo STF, nos noldes da AD 5766, restando
i mpossi bilitada qual quer conpensacdo com créditos trabal histas obtidos
pelo devedor. Agravo de peticdo conhecido e desprovido. RELATORI O
Trata-se de agravo de peticdo interposto por MACHADO RAMOS & VON GLEHN
ADVOGADCS, em face da sentenca de |d. f22b989, proferida pelo Exnmpo. Juiz
M chael Wegner Knabben, em atuacdo na 52 Vara do Trabal ho de Natal, que,
nos autos da execucdo pronmovida em face de KELLY ELEUTERI O SILVA
entendeu que nao foi conprovada a perda superveniente da condicdo de
hi possuficiéncia da trabalhadora e declarou a extinta a presente
pretensdo executoria. Em suas razbes recursais (1d. ce922b4), o agravante
sustenta a possibilidade de execucdo dos honorérios advocatici os devidos
pel a agravada, pela sucunbéncia no processo n. 0000070-55.2024.5. 21. 0005,
asseverando que ela recebeu valores considerdveis em outras demandas
j udi ci ai s, 0 que teria afastado a sua hipossuficiéncia. Cta
jurisprudéncia para reforcar a sua tese e requer a reforma da sentenca
para que seja conhecido e provido o presente agravo de peticdo. A parte
ex adversa apresentou contramnuta (1d. b6b9cfe). Desnecessaria a renessa
dos autos ao Mnistério Piblico do Trabal ho, nos ternbps do art. 81 do
Reginento Interno deste Regional. E o relato6rio. ADM SSIBI LI DADE Agravo
de peticéo tenpestivo. Atuacdo em causa proépria dos advogados da acédo n.
0000070- 55.2024.5.21. 0005. WMatéria delimtada. Desnecessaria a garantia
do Juizo, unma vez que o agravante é o exequente. Frise-se, por oportuno,
gue ndo prospera a prelimnar de ndo conheci nento do recurso por auséncia
de dialeticidade, suscitada em contrarrazdes. A agravante apresentou
adequadanente os notivos pelos quais entende ter sido equivocada a
sentenca que entendeu que ndo foi conprovada a perda superveniente da
condi cdo de hipossuficiéncia da trabal hadora e declarou a extingdo da
pretensdo executoéria, denonstrando de forma clara as razdes pelas quais
pretende a reforna do decisum Logo, preenchidos os pressupostos de
adni ssi bi | i dade, conheco do agravo de peticdo interposto. PROVIDENCI A
SANEADORA SEGREDO DE JUSTICA (nserva-se que foi atribuido segredo de
justica aos presentes autos sem que tenha havido pedido na peticao
inicial e sema presenca de qual quer das hi p6teses previstas no art. 189,
do CPC, ndo se tratando de matérias que envolvem o direito a intinidade
de qual quer das partes. Destarte, diante da escassez, nestes autos, de
hi pétese que pernmita afastar a regra geral da publicidade dos atos
processuai s, esta deve prevalecer em respeito ao art. 93, IX e X da
CF/ 88, a justificar a ndo nmanutencdo da tram tacdo do processo em segredo
de justica. Determino, pois, a retificacdo da autuacdo do registro de
tramte do presente processo, retirando-se a atribuicdo de segredo de
justica. MERITO EXECUCAO DOS HONORARI OS ADVOCATI CI OS SUCUMBENCI Al S.
BENEFI Cl ARI A DA JUSTI CA GRATUI TA O agravante sustenta a possibilidade de
execugcdo dos honoréarios advocaticios devidos pela agravada, pela
sucunbéncia no processo n. 0000070-55.2024.5. 21. 0005, asseverando que ela
recebeu val ores consideraveis em outras demandas judiciais, o0 que teria
af astado a sua hi possuficiéncia. Cta jurisprudéncia para reforcar a sua
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tese e requer a reforna da sentenca para que seja conhecido e provido o
presente agravo de peticado. O pleito foi indeferido na origem sob os
segui ntes fundanentos (I1d. f22b989) SENTENCA EXTINTIVA DE EXECUCAO DE
HONORARI OS Vistos etc. No presente cunprimento de sentenca os advogados
da acdo 0000070-55.2024.5.21.0005, credores de verba honoraria com
suspensao de exigi bilidade, apontam que a autora recebeu crédito emoutra
demanda trabal hista, o que configuraria o esgotanento do seu estado de
m serabi |l i dade, requerendo entdo a cobranca da verba honoraria deferida.
Sem razéo, contudo. Este Juizo assim decidiu sobre a matéria: "Justicga
Gatuita e Honorarios advocaticios sucunbenciais Considerando a
decl aracado de hipossuficiéncia da parte reclamante e que, nos ternps do
art. 99, 83°, do CPC/2015 e do art. 1° da Lei n. 7.115/83 (aplicaveis ao
processo do trabalho por forca do art. 769 da CLT e do art. 15 do
CPC/ 2015), tal declaracdo tem presuncdo |egal de veraci dade, presuncéo
esta que, diante da auséncia de provas em sentido contrario, deve
preval ecer, defiro, com base no art.790, 8 4°, da CLT, o beneficio da
justica gratuita ao reclamante Deferem se honoréarios sucunbenciais em
favor do patrono da parte recl amada, a base de 5% sobre o val or da causa,
eis que o reclanante restou sucunbente no objeto da presente denmanda, a
luz do disposto no art. 791-A da CLT. Contudo, o Supreno Tribunal
Federal, no julganmento da ADI 5766/ DF, declarou a inconstitucionalidade
da expressdo "ainda que beneficiéria da justica gratuita”, constante do
caput do art. 790-B; a inconstitucionalidade do 8 40 do nesno art. 790-B;
a inconstitucionalidade da expressdo "desde que nédo tenha obtido em
juizo, ainda que em outro processo, créditos capazes de suportar a
despesa", constante do § 4° do art. 791-A. O reclamante é beneficiario da
Justica Gatuita, ficando sob condic¢cdo suspensiva sua obrigacdo de
pagamento dos honorari os de sucumbéncia, sonmente podendo ser executado
se, nos dois anos subsequentes ao trénsito em jul gado desta decisao, o
credor denobnstrar que deixou de existir a situacdo de insuficiéncia de
recursos que justificou a concessdo de gratuidade, extinguindo-se,
passado esse prazo, tais obrigacdes". A parte ré devolveu a matéria ao
TRT, que assim decidiu: RECURSO ORDI NARI O HONORARI OS SUCUMBENCI Al S.
BENEFI Cl ARIO DA JUSTI CA GRATU TA ARTI GO 791-A 8 4°, DA CLT.
| NCONSTI TUCI ONALI DADE PARCIAL. ADI N 5766. POSSIBI LI DADE. No aco6rdéo
proferido nos autos da AD 5766, e publicado em 03.05.2022, o STF
declarou a inconstitucionalidade apenas parcial do 8 4° do art. 791-A da
CLT, no que se refere a expressdo "desde que ndo tenha obtido em juizo,
ainda que emoutro processo, créditos capazes de suportar a despesa", nos
limtes do pedido formulado pel a Procuradoria-Ceral da Republica, ficando
mantida a possibilidade de condenacdo em honoréarios sucunbenciais do
beneficiario da justica gratuita, mediante a condicao de suspensdo de
exigibilidade. A parte ré devolveu a nmatéria ao TST, que assim decidiu:
"Constato, no entanto, a existéncia de obstaculo processual apto a
inviabilizar o exane das questdes veiculadas na revista e, por
consectario |4gico, a evidenciar a auséncia de transcendéncia do recurso.
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Com efeito, a decisdo agravada foi proferida nos seguintes ternos: (...)
Dl REI TO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO (8826) / PARTES E PROCURADCRES
(8842) / SUCUMBENCI A (8874) / HONORARI OS ADVOCATI Cl OGS (10655) / SUSPENSAO
DA COBRANGA - DEVEDOR BENEFICIARIO DE ASSI STENCIA JUDI ClARIA GRATUI TA
Al egacao(des): - contrariedade a(ao): item | da Sumula n° 463 do
Tri bunal Superior do Trabal ho. - violacdo da(o) artigos 98 e 99 do Cbddi go
de Processo Civil de2015; 84° do artigo 790 da Consoli dacdo das Leis do
Trabal ho. - divergéncia jurisprudencial. - Contrariedade do julganento
proferido pelo Supremo Tribunal Federal nos autos da AD 5766; O
recorrente alega que, beneficiario da Justica gratuita, ndopoderia ser
condenado a pagar honorarios advocaticios sucunbentciais. Ao apreciar a
controvérsia, o 6rgao julgador decidiu que: "(...)No ac6rdédo publicado em
03.05.2022, o STF decidiu, na AD 5766, a inconstitucionalidade apenas
parcial do 8 4° do art. 791-A da CLT, no que se refere & expressao "desde
gue ndo tenha obtido em juizo, ainda que em outro processo, créditos
capazes de suportar a despesa", nos limtes do pedido formul ado pela PGR
ficando mantida a possibilidade de condenacdo em honor&ari os sucunbenci ai s
do beneficiario da justica gratuita, nediante a condi cdo de suspensdo de
exigibilidade. (...) Dessarte, a insurgéncia recursal ndo nerece
prosperar, devendo ser mantida a senten¢a que condenou o(a) reclanmante ao
paganento de honorarios advocaticios sucunbenciaisé, sob condicao
suspensiva de exigibilidade bienal, considerando a declaracdo de
i nconstitucionali dade apenas parcial do citado dispositivo legal pelo
STF, adstrita a expressao "desde que ndo tenha obtido emjuizo, ainda que
em outro processo, créditos capazes de suportar a despesa", em
conform dade com o pedido fornulado na inicial da AD 5766. Recurso
desprovido, no item" Vé-se que o o6rgao julgador com supedaneo no
j ul ganent oprof eri do pel o Supreno Tribunal Federal, nos autos da ADI 5766,
concl uiu que obeneficiério da justica gratuita, sucumbente na causa, deve
arcar com o paganentodos honorarios advocaticios sucunbenciais, enbora a
obrigacdo fique sob condi cdosuspensiva de exigibilidade pelo prazo de
dois anos. Neste temn, a Subsecdo | Especializada em D ssidios
I ndi vi duai s, do Colendo Tribunal Superi or do Trabal ho, firnou
entendi nento de que "vencido o beneficiario da justica gratuita, podera
ser condenado ao paganento de honorari os advocaticios, o0s quais, todavia,
per manecer 8o sob condi ¢do suspensiva de exigibilidade, sonmente podendo
ser executados caso haja prova superveniente da perda da condic¢cdo de
hi possufi ci énci a" ( Ag- Enb- Ag- RRAg- 265- 18. 2019. 5. 05. 0019, Subsecéo
Especi al i zada em Dissidios Individuais, Relator Mnistro Douglas Al encar
Rodrigues, DEJT 12/05/2023). Neste sentido, precedentes do colendo
Tri bunal Superior do Trabal ho: [omissis] Assim o acdrddo recorrido esta
em perfeita sintonia com a jurisprudéncia predom nante do Col endo
Tri bunal Superior do Trabal ho, de nbdo que se inpbBe negar seguinmento ao
recurso quanto ao tenmm, consoante regra disposta no art. 896, 8 7° da CLT
e entendinento firmado na Sumula n°® 333 do Col endo Tribunal Superior do
Trabal ho. Nego seguinmento. (...) Logo, diante do Obice processual ja
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nmenci onado, nao reputo verificada nenhuma das hi péteses previstas no art.
896-A da CLT. Ante o exposto, com fulcro no art. 118, X, do Reginento
Interno desta Corte, nego seguinmento ao agravo de instrumento. Assim
percebe-se que a matéria trazida neste cunprinento ja foi analisada e
jul gada, ficando assente que sonente se a reclanada/ advogado do credor
conprovar que a parte teve alterada a condicdo financeira que gerou o
deferimento da gratuidade judiciaria € que poderia ser executada, néo
sendo créditos oriundos de processos trabalhistas o suficiente para
tanto. Nio bastasse, esta tem sido a orientagdo oriunda do proéprio
Tri bunal Superior do Trabal ho, in verbis: [onissis] Diante disso, por nao
haver prova superveniente da perda da condi¢do de hipossuficiéncia da
trabal hadora, nao sendo crédito obtido em outra demanda trabal hista o
suficiente para tanto, declaro a extincdo da presente pretensao
executoéria. Intinme-se. (destaques na origem Analisa-se. ApOs a alteracéo
legislativa no artigo 791-A, da CLT, pronovida pela Lei n. 13.467/2017
(Reforma Trabal hista), o 84° do referido dispositivo celetista teve a sua
constitucionalidade questionada, tendo o Pretério Excelso, no anbito da
ADl 5766, se pronunciado em definitivo sobre a nmatéria. Com efeito, no
acordao publicado em 03.05.2022, a Suprenma Corte Patria declarou apenas
parcial nente a inconstitucionalidade do § 4° do art. 791-A da CLT, no que
se refere a expressao "desde que ndo tenha obtido em juizo, ainda que em
outro processo, créditos capazes de suportar a despesa", nos limtes do
pedido formulado pela PGR ficando nantida, em razdo disso, a
possi bi |l i dade de condenacéao em honorarios sucunbenci ai s do(a)
benefici ario(a) da justica gratuita, nediante a condi ¢cdo de suspensdo de
exi gi bilidade. Peco vénia para transcrever a parte dispositiva do voto da
condutor, da lavra do Mnistro Al exandre de Mraes (fl. 124 do ac6rdéao),
in textus: Em vista do exposto, CONHECO da Acdo Direta e, no nerito,
julgo PARCI ALMENTE PROCEDENTE o] pedi do par a decl ar ar a
i nconstitucionalidade da expressdo 'ainda que beneficiaria da justica
gratuita', constante do caput do art. 790- B; para declarar a
inconstitucionalidade do 8§ 4° do nesno art. 790-B; declarar a
i nconstitucionalidade da expressédo 'desde que nado tenha obtido em juizo,
ainda que em outro processo, créditos capazes de suportar a despesa',
constante do 8 4° do art. 791-A; para declarar constitucional o art. 844,
§ 2°, todos da CLT, com a redacdo dada pela Lei 13.467/2017. (destaques
acrescidos) E o voto. Em sede de julgamento dos enbargos de decl aracio
opostos pela AGQJ, que foram rejeitados, resultou esclarecido que a
decl aracdo de inconstitucionalidade do & 4° do art. 791-A da CLT
real mente ficou adstrita a expressdao "desde que ndo tenha obtido em
juizo, ainda que em outro processo, créditos capazes de suportar a
despesa", em conform dade com o pedi do fornmul ado na inicial da citada ADI
(fl. 7 do ac6rdédo publicado em 29.06.2022): Veja-se que, em relacdo aos
arts. 790-B, caput e § 4°, e 79-A, 8§ 4°, da CLT, parcela da Agdo Direta em
relacdo a qual a conpreensdo majoritaria da CORTE foi pela PROCEDENCI A,
ha perfeita congruéncia com os pedido fornulado pel o Procurador-Ceral da
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Republica (doc. 1, pag. 71- 72), assim redigido: Requer que, ao final

sej a jul gado procedente o pedi do, para declarar inconstitucionalidade das
segui ntes normas, todas introduzidas pela Lei 13.467, de 13 de julho de
2017: a) da expressdo 'ainda que beneficiaria da justica gratuita', do
caput, e do 8 4 o do art. 790-B da CLT; b) da expressdo 'desde que néo
tenha obtido em juizo, ainda que em outro processo, créditos capazes de
suportar a despesa', do 8§ 4 o do art. 791-A da CLT; c) da expresséo
"ainda que beneficiario da justica gratuita', do 8 2 o do art. 844 da
CLT. Assim seria estranho ao objeto do julgamento tratar a
constitucionalidade do texto restante do caput do art. 790-B e do § 4° do
art. 791-A, da CLT. Mesnp os M nistros que votaram pel a procedénci a total
do pedido - Mnistros EDSON FACH N, RI CARDO LEWANDOASKI e ROSA WEBER -
decl araram a inconstitucionalidade desses dispositivos na nmesnma extenséo
gue consta da conclusdo do acérddo. Hialino, portanto, que, consoante a
tese juridica fixada pelo Suprenp Tribunal Federal nos autos da AD 5766,
ap6s o advento da Lei n. 13.467/17, o(a) beneficiéario(a) da justica
gratuita que denmande perante a Justica do Trabalho poderd assumr
obrigacdes decorrentes da sucunbéncia que restem sob condi ¢do suspensiva
de exigibilidade, resultando inconstitucional, entretanto, a presuncéo
legal, iure et de iure, de que a obtencdo de créditos na nmesma ou em
outra acdo, por si sO, exclua a condic¢do de hipossuficiente do devedor.
Assim os honoréarios advocaticios devidos pela autora do processo n.
0000070-55. 2024. 5. 21. 0005, ora executada nestes autos, sonente podem ser
execut ados caso haja prova cabal da perda superveniente da condi¢cdo de
hi possufi ci énci a, sendo vedada qual quer conpensagcdo com créditos
trabal hi stas obtidos nesta acdo ou em outra demanda. Na hipo6tese, o
exequent e fundanmentou seu pedido unicanente no fato de a executada ter
recebi do valores em outras denmandas judiciais, o que é insuficiente para
afastar a hipossuficiéncia anteriornmente reconhecida, uma vez que o
trecho original do art. 791-A 8§ 4° da CLT que autorizava o paganmento da
sucunbéncia pelo beneficiario da justica gratuita comcréditos obtidos na
nmesma ou em outras denmandas judiciais foi julgado inconstitucional pelo
STF, confornme ja bastante fundanentado aci ma. Logo, a auséncia de outras
provas nos autos que denonstre cabalnmente a perda da condicdo de
hi possuficiente da reclanante inpede o provinmento do pedido fornulado
nestes autos, nmotivo pelo qual nego provimento ao agravo de peticéo
i nterposto. PREQUESTI ONAMENTO Decl ara-se a observancia do artigo 489, §
1°, do CPC para fins de fundamenta¢do do presente julgado, e témse por
prequesti onados todos os dispositivos constitucionais, legais e
jurisprudenciais suscitados pelas partes, independente de expressa
referéncia, ja que adotada tese explicita acerca da nmatéria inpugnada,
nos termobs do item | da Sdnula n. 297 do ¢c. TST e da QJ n° 118 da SBDI -1
do TST. Ressalta-se que, nos ternps do art. 6°, do CPC, todos os sujeitos
do processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em tenpo
razoavel , decisé@o de mérito justa e efetiva. Assim as partes tém o dever
de cooperacdo, nele inbuida a obrigacdo de ndo apresentar recurso
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i nfundado, que, a toda evidéncia, prejudica a nmarcha da prestacéo
jurisdicional e, ao fim conpronete a razoavel duracdo do processo (art.
50, LXXVIIl, CF e art. 6°, CPC). Por fim ficam as partes advertidas de
gue a oposicdo de enbargos declaratérios fora das hipdéteses legais, com
intuito de protelar o feito e de obter nanifestacdo sobre aspectos ja
enfrentados por esta Turmm, sera passivel de aplicagdo da pena
estabel ecida no art. 793-C, caput, da CLT. CONCLUSAO Isto posto, conheco
do agravo de petic¢éo interposto por MACHADO RAMOS & VON GLEHN ADVOGADCS,
e, no mérito, nego-lhe provinmento, nos ternbs da fundanmentacdo. Custas
pel o agravante, no inporte de R$ 44,26, a seremrecol hidas ao final (CLT,
art. 789-A caput e inciso IV). E conp voto. ACORDAO |sto posto, em
Sessao Ordinaria de Jul ganento realizada nesta data, sob a Presidéncia do
Excel entissi nb Senhor Desenbargador Ricardo Luis Espindola Borges, com a
presenca dos Excelentissinbs Senhores Desenbargadores Bento Hercul ano
Duarte Neto e Maria Auxiliadora Barros de Medeiros Rodrigues (Relatora),
do Excel entissinm Senhor Juiz Convocado Manoel Medeiros Soares de Sousa e
do(a) Representante da Procuradoria Regional do Trabal ho da 212 Regi ao,
Dra. Maria Edlene Lins Felizardo, ACORDAM os Excel entissinps Senhores
Desenmbargadores Federais e o Juiz Convocado da Prineira Turnma de
Jul gamento do Tribunal Regional do Trabal ho da Vigésinma Prineira Regi o,
por unani m dade, conhecer do agravo de peticédo interposto por MACHADO
RAMOS & VON GLEHN ADVOGADCS. Merito: por unani m dade, negar provinmento ao
agravo de peticao, nos termbs do voto da Relatora. Custas pel o agravante,
no inmporte de R$ 44,26, a serem recol hidas ao final (CLT, art. 789-A
caput e inciso IV). bs.: Ausente, justificadanente, o Excelentissinp
Senhor Desenbar gador Eridson Jodo Fernandes Medeiros, por se encontrar em
gozo de férias regulanentares. Convocado o Excelentissinp Senhor Juiz
Manoel Medeiros Soares de Sousa (RA 007/2025). Houve pedido de
sustentacdo oral pel o advogado de MACHADO RAMOS & VON GLEHN, DR LEONARDO
RAMOS GONGCALVES, o qual ndo estava presente quando do apregoanmento do
processo. Natal /RN, 15 de abril de 2025. AUXI LI ADORA RODRI GUES
Desenbargadora Relatora NATAL/RN, 22 de abril de 2025. ROBERTO DE BRI TO
CALABRI A Diretor de Secretaria Intinmado(s) / Citado(s) - MACHADO RAMOS &
VON GLEHN ADVOGADGCS
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