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ACORDAO

Francisco Emiliano Soares Da Silva x Aci Do Brasil S.A e outros

INFORMACOES DO PROCESSO

Niarmer o do Processo: 0000673-25.2024.5.21. 0007
Tri bunal : TRT21
Orgdo: Segunda Turma de Jul ganento
Data de Disponibilizacdo: 2025-07-11
Ti po de Docunent o: acérdéo
Part es:
* Francisco Enmiliano Soares Da Silva
X
e Aci Do Brasil S. A
 Infranerica Concessionaria Do Aeroporto De Brasilia S/A
 Infranerica Concessionaria Do Aeroporto De Sao Goncal o Do Anarante
S. A
Advogados:
e Cami | a Gonmes Barbal ho (OAB/ RN 13904)
* Sol ange Al encar De Medeiros Vasconcel os (OAB/ RN 4703- B)

DECISAO

PODER JUDI Cl ARI O JUSTI CA DO TRABALHO TRI BUNAL REG ONAL DO TRABALHO DA 212
REG AO SEGUNDA TURVA DE JULGAMENTO Rel ator: CARLOS NEWION DE SOUZA Pl NTO
ROT 0000673-25.2024.5.21. 0007 RECORRENTE: FRANCI SCO EM LI ANO SOARES DA
SILVA RECORRIDO ACI DO BRASIL S.A E OQUIROCS (2) PROCESSO n°
0000673-25.2024.5.21. 0007 (ED-ROT) EMBARGANTE: ACI DO BRASIL S A
Advogada: CAM LA GOVES BARBALHO - RN0013904 EMBARGADCS: FRANCI SCO
EM LI ANO SCARES DA SILVA, | NFRAVERI CA CONCESSI ONARI A DO AEROPORTO DE
BRASI LI A S/A, | NFRAMERI CA CONCESSI ONARI A DO AEROPORTO DE SAO GONCALO DO
AMARANTE S. A, Advogada: SOLANGE ALENCAR DE MEDEIROS VASCONCELCS -
RN4703-B CAM LA GOMES BARBALHO - RN0013904 RELATOR CARLOS NEWON DE
SQUZA PI NTO EMENTA Dl REI TO PROCESSUAL DO TRABALHO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OM SSAO. PREQUESTI ONAMENTO. REJEICAO. |. CASO EM EXAME 1.
Enbargos de declaracdo opostos contra acordao que julgou parcial nente
procedente o recurso ordinario do reclamante. A enbargante al ega oni ssao
quanto a tese de aplicacdo do art. 71, § 4°, da CLT e da Q) n° 355 da
SbDI -1 do TST relativamente as horas interval ares suprimdas. |l. QUESTAO
EM DI SCUSSAO 2. Ha duas questdes em di scussdo: (i) verificar a ocorreéncia
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de omisséo, contradicdo ou obscuridade no acérddo recorrido; (ii)
anal i sar a necessidade de prequestionanento dos dispositivos legais e
jurisprudenciais suscitados pela enbargante. I11. RAZOES DE DECIDIR 3.
I nexi ste om ssdo, contradi cdo ou obscuri dade no acérdéo recorrido, que se
mani festou de forma clara, conpleta e fundamentada sobre todas as
guestdes relevantes, decidindo com base na prova dos autos e na
jurisprudéncia aplicéavel. A interpretacdo do julgado deve ser feita de
forma integral, nao apenas com base em excertos isolados. 4. Toda a
matéria afeta a supressdo das horas de intervalo interjornadas foi
devi damente analisada, inclusive a luz do disposto no art. 71, § 4°, da
CLT e na Q n° 355 da SbD -1 do TST, proferindo-se decisao em
conform dade ao livre convencimento notivado. 5. Gs enbargos de
declaracdo ndo se prestam a rediscutir o mérito da decisdao ou a
guestionar sua justica ou correcdo, servindo apenas para sanar vicios de
om ssdo, contradicao ou obscuridade, inexistentes no caso. A analise de
eventuais recursos pela instancia superior ndo depende da oposicédo de
enbar gos de declaracdo. |V. DI SPCSITIVO E TESE 6. Enbargos de decl aracéo
rejeitados. Tese de julganento: 1. A auséncia de omi ssdo, contradi ¢cdo ou
obscuridade no ac6rddo, denonstrado pela analise integral do julgado e
pel a fundamentacdo clara e objetiva, inpede o acol himento de enbargos de
decl aracdo. Dispositivos relevantes citados: art. 765 da CLT; art. 897-A
da CLT;, art. 1.022 do CPC, arts. 35 |, e 40 da LOVAN Jurisprudéncia
rel evante citada: Samula n°. 297 do TST RELATORI O Trata-se de
Enbar gos de Decl aracdo opostos pela recl amada ACI DO BRASIL S. A apont ando
oni ssdo e contradi cdo no v. Acorddo exarado em | D a5d94cl pela E. Segunda
Tur ma, cuj o di spositivo esta assim redigido: ACORDAM  o(a)s
Excel entissinb(a)s Senhor(a)es Desenbargador(a)es da Segunda Turma do
Tri bunal Regi onal do Trabal ho da 212 Regi 4o, por unani nmi dade, conhecer do
recurso ordinario. Mérito: por nmmioria, dar parcial provinento ao recurso
para, emreforna da sentenca, condenar solidarianente a reclamda ACI DO
BRASIL S.A e a litisconsorte | NFRAMERI CA CONCESSI ONARI A DO AEROPORTO DE
BRASILIA S/A ao paganento dos seguintes titulos: (a-) horas extras
| aboradas ap6s a 36% hora semanal, com adicional de 50% e reflexos em
DSR, aviso prévio, férias + 1/3, 13° salérios e FGIS + 40% observando-se
o termo prescricional assinalado na sentenca de prineiro grau, as
jornadas assinal adas nas fol has de ponto juntadas pela ré, a hora ficta
noturna, a Sumula n° 366 do Col. TST, a letra do art. 71, 82°, da CLT, o
di visor de 180, a deducdo dos val ores pagos a titulo de horas extras nos
contracheques, sob a rubrica "3072 Lei 11.901" e a QJ n° 415 da SBDI -1 do
Col. TST; (b-) horas suprimdas dos interval os interjornadas, que ser@o
apuradas a partir dos dias de |abor assinalados nos controles de jornada
constantes nos autos, quantificando-se as horas devidas a partir do
periodo que faltou, entre unma jornada e outra, para se alcancar o hiato
de 36 horas de descanso e sendo descabi dos quai squer reflexos, ante a
natureza indenizatéria do titulo, e; (c-) honorarios advocaticios
sucunbenci ais de 10% (dez por cento), em prol do(s) patrono(s) da parte
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autora, apurados sobre o valor |iquidado para os titulos deferidos neste
decisum Para incidéncia de correcdo nonetaria e juros se observara o
|PCA-E e juros de 1% na fase pré-judicial; entre a data do ajui zanento e
29.08.2024, a incidéncia da taxa SELIC (que ja conpreende juros e
correcdo nonetaria), e; a partir 30.08.2024, nmarco de vigéncia da Lei n°
14. 905/ 2024, o |IPCA para correcdo nonetdria e 0s juros serao conputados
pela taxa legal, que corresponderd a diferengca entre a taxa SELIC e o
| PCA. Para os fins do art. 832, 83°, da CLT, a natureza das parcelas que
conpdem a condenacdo obedecera ao disposto no art. 28 da Lei n°
8.212/1991 e sobre as parcelas salariais incidir8o contribuic¢des
previdenci arias e fiscais, confornme critérios estabel ecidos na Samula n.°

368 do Col. TST e demnis disposicgBes legais aplicaveis, inclusive,
considerando o CNAE da enpresa enpregadora - qual seja, "5240-1-01 -
Operacdo dos aeroportos e canpos de aterrissageni - inpbe-se observancia

do percentual de 2% (dois por cento) para o SAT, nos ternps do Anexo V do
Decreto n° 3.048/1999; vencido parcial mente o Desenbargador José Barbosa
Filho, que dava parcial provinmento ao recurso e condenar APENAS a
reclanada ACI DO BRASIL S. A, SOMVENTE quanto ao itens "a" e "c", néo

condenando-a ao paganento de hor as supri m das dos i nterval os
interjornadas (item"b"). Arbitra-se a condenacdo, para fins de alcada, o
importe de R$50.000,00 (cinquenta ml reais). (ID ab5d94cl - fls.

1185-1186). Em sua peca de |ID 01d4901, a enbargante alega que o
supracitado acordao padece de oni ssdo por ndo considerar que "as horas de
descanso suprim das sdo, na realidade, aquelas trabal hadas dentro do
interval 0" e, por corolario, deixar de aplicar o "teor do art. 71, § 4°,
da CLT, emvirtude da Q) n° 355 da ShDI -1 do TST" (fls. 1304). Aventa

prequestionamento. E, em sintese, o Relatério. FUNDANMENTAGAO

ADM SSI BI LI DADE Enbargos tenpestivos (publicacdo do acérddo aos
30. 04. 2025, quarta-feira, conforme certiddo de |ID 0f01cOb, e apresentacéo
da peca de Enbargos em 09.05.2025 - ID 01d4901). Representacéo regul ar.
Conheco do recurso. VERI TO Da alegada omssdo e do
prequesti onanment o A enbargante alega que o ac6rddo de |ID abd94cl fo

om sso na nedida em que néo teria considerado que "as horas de descanso
supri m das sdo, na realidade, aquel as trabal hadas dentro do interval 0" e,
por corol ario, teria deixado de aplicar o "teor do art. 71, § 4°, da CLT,
em virtude da Q@ n° 355 da SbD -1 do TST" (fls. 1304). Aventa
prequestionamento. A apreciacdo. De proémi o, esclarece-se que a onisséo
gue autoriza a oposicdo dos enbargos de declaracdao da-se quando o
jul gador deixa de se pronunciar sobre matéria que era obrigado e a
contradi cdo e a obscuri dade devem estar inseridas no corpo da sentenca ou
acérdédo, quando exi stem no jul gado, respectivanmente, teses ou afirmacdes
gue nao conduzam | ogi canente a conclusédo utilizada, ou que se perceba
falta de clareza que inpeca ou dificulte a correta conpreensdo da
deci sdao. Ccorre que, na hipltese, inexiste qualquer vicio na deciséao
enbar gada, que se manifestou de forma cristalina, conpleta e fundanentada
sobre as questdes trazidas a juizo, exortando-se a parte enbargante ao
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fato de que as decisbGes judiciais devem ser interpretadas em sua
integralidade, e ndo a partir da literalidade de excertos isolados. Com
efeito, esta Instédncia Recursal, soberana no exane dos fatos,
debrucando-se sobre o peculiar acervo probatério dos autos, claranente
estabel eceu os limtes da condenacdo ao paganento das horas interval ares
supri m das, deixando claro que serdo consideradas conmo tais aquel as que,
exatanmente por terem sido |aboradas, ndo puderam ser wusufruidas em
descanso pelo autor entre duas jornadas. Para que nao haja davidas, eis
os claros dizeres do decisum [...] Ingressando no tema do intervalo
i nterjornadas, tanmbém resta patente que no caso concreto destes autos
houve a violagdo ao estipulado no art. 5° da Lei n° 11.901/2009, uma vez
gue o autor Ilaborou em diversos dias de folga e nessas ocasides o
intervalo de 36 horas de descanso entre una jornada e outra nédo foi
respeitado. Assim considerando a fruicdo apenas parcial do referido
periodo de descanso em certas oportuni dades, na forma da Q) n° 355 da
SBDI -1 do Col. TST, é devido ao autor o paganento das horas suprim das
dos intervalos interjornadas durante todo o periodo inprescrito do
contrato de trabalho. Assim merece acolhinento o recurso obreiro para
deferimento das horas suprimdas dos intervalos interjornadas, as quais
deverao ser apuradas a partir dos dias de |abor assinal ados nos controles
de jornada constantes nos autos, quantificando-se as horas devidas a
partir do periodo que faltou, entre una jornada e outra, para se al cancar
o hiato de 36 horas de descanso. Descabi dos quai squer reflexos, ante a
natureza indenizatéria do titulo. (ID a5d94cl - fls. 1178-1179) Assim
foi proferida decisdo em conform dade ao livre convencinento notivado,
restando patente que ndo ha qual quer defeito a ser verificado através dos
presentes enbargos, que em verdade buscam patente reforma do deci dido.
Ora,inconform sno da enbargante com o resultado da |ide, desafia recurso
préprio, nédo servindo os enbargos de declaracdo para se rediscutir o
nérito ou para se questionar a eventual injustica da decisdo enfrentada
ou ainda a incorrecdo do posicionanento adotado, |enbrando-se, tanbém
gue a analise do eventual recurso, pela instancia superior (TST), néao
esta condicionada a prévia oposicdo desse instrunento processual. Por
outro lado, ndo héa obrigacdo para o nmagi strado trabal hista, na forma do
artigo 15 da Instrucdo Normativa 39/2016 do c. TST, em vigor, de
enfrentar cada argunmento trazido pelas partes, bem conb de se nmnifestar
acerca de todas as violagBes constitucionais ou legais suscitadas. De
igual nodo, ndo se exige a apreciacdo das demais questdes acessorias
guando a analise anterior das quest8es subordinantes ja definiu a sol ucéo
da controvérsia, estando conpleta a prestacdo jurisdicional. Também nédo é
demai s |enbrar que os julgadores gozam de independéncia, a teor do que
di sp6e os arts. 35, |, e 40 da LOVAN, tendo pleno alvedrio de conviccéo e
aut onom a pessoal no exercicio do mster jurisdicional. Destaque-se que a
anal i se do eventual recurso pela instancia superior ndo esta condi ci onada
a prévia oposicdo desse instrumento processual. Inclusive a Samula n°.

297 do Col. TST diz respeito a questdo que o Juiz era obrigado a se

Informacdes extraidas do Diario da Justica Eletronico Nacional (DJEN) disponibilizado em 11/07/2025, conforme publicado pelo  [w] iz i

Tribunal Regional do Trabalho da 212 Regido. O contetdo reproduz fielmente o que esta disponivel no DJEN e pode ser
verificado diretamente na fonte oficial do tribunal. Para mais detalhes, acesse os autos do processo.




% .
/’—; Causa na Justica Wwww.causanajustica.com.br

mani f est ar e nao 0 fez, nao se podendo ent ender que,
jurisprudenci al nent e, tenha sido criada uma nova situacdo de
adequabi |l i dade para os enbargos de declaracdo, até porque, em caso
afirmativo, a conpeténcia do Judiciério estaria sendo extrapol ada. Esta
E. Corte ja tem sedinentado entendinento de que, nmesno para fins de
prequestionanento, ndo se verificando qual quer das restritas hipoteses
previstas no art. 897-A da CLT e no art. 1.022. do CPC acerca do
cabi ment o dos enbargos de decl aracdo, conb no presente caso, inperativa é
a sua rejeicdo. Por todo exposto, rejeito os enbargos de decl aracéo.
Conclusdo do recurso Ante o0 exposto, conheco os enbargos de
decl aracdo e, no neérito, rejeito-os. Acér déo I sto posto, em Sesséo
Ordinaria realizada nesta data,sob a Presidéncia do(a) Excelentissino(a)
Senhor (a) Desenbargador(a) Maria do Perpétuo Socorro Wanderl ey de Castro,
com a presenca do(a) (s) Excel entissinmo(a)(s) Senhor (a) (es)
Desenmbar gador (a) (s) Federal (is) Carlos Newton Pinto (Relator), Ronaldo
Medei ros de Souza, e do(a) Representante da Procuradoria Regional do
Trabal ho da 212 Regi do, Dr (a) Maria Edlene Lins Felizardo, ACORDAM o(a)s
Excel entissinb(a)s Senhor(a)es Desenbargador(a)es da Segunda Turma do
Tri bunal Regional do Trabal ho da 21* Regi 40, por unani m dade, conhecer
dos enbargos de decl aragdo. Meérito: por unani m dade, rejeitar os enbargos

de declaracdo. OCbs: Ausente, justificadanente, o Excelentissinp Senhor
Desenmbar gador José Barbosa Filho, por se encontrar em gozo de férias
regul anent ar es. A A Excel entissi no(a) Senhor (a) Desenbar gador ( a)

Presi dente votou no presente processo para conpor o0 quérum nininp. Natal,
09 de jul ho de 2025. CARLCS NEWION DE SQUZA PI NTO

Rel ator NATAL/RN, 10 de julho de 2025. |INAH DA CAMARA MARTINS DE
VASCONCELOS Diretor de Secretaria Intimado(s) / Citado(s) - FRANC SCO
EM LI ANO SCARES DA SI LVA
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