}/_ Causa na Justica www.causanajustica.com.br

SENTENCA

Veronilce Cardoso De Oliveira x Aapb-Associacao Dos Aposentados E
Pensionistas Brasileiros Do Inss E Fundos De Pensao

INFORMACOES DO PROCESSO

Niarmer o do Processo: 0001747-49.2025. 4. 05. 8401
Tribunal : TRF5
Orgdo: 82 Vara Federal RN
Data de Disponibilizacdo: 2025-06-16
Ti po de Docunent o: sentenca
Part es:
* Veronilce Cardoso De Qiveira
X
* Aapb- Associ acao Dos Aposent ados E Pensionistas Brasileiros Do Inss
E Fundos De Pensao
Advogados:
* Alvaro Cesar Bezerra E Silva De Freitas (QOAB/ CE 40538)
* Francisco Maxilanny Mrrais De AOiveira (OAB/ RN 20171)

DECISAO

Tri bunal Regi onal Federal da 52 Regi 40 Secao Judiciaria do R o Gande do
Norte 82 Vara Federal PROCESSO N 0001747-49. 2025. 4. 05. 8401 -
PROCEDI MENTO DO JUl ZADO ESPECI AL Ci VEL (436) AUTOR VERONI LCE CARDOSO DE
QLI VEI RA REU: | NSTI TUTO NACI ONAL DO SEGURO SOCI AL - INSS e outros 82 VARA
FEDERAL - RN SENTENCA 1. Relatorio Cuida-se de acdo proposta por
VERONI LCE CARDOSO DE OLIVEIRA em desfavor da AAPB-ASSOCI ACAO DOS
APCSENTADCS E PENSI ONI STAS BRASILEIROS DO INSS E FUNDOS DE PENSAO e o
I NSTI TUTO NACI ONAL DO SEGURO SCOCI AL - INSS, objetivando a concessado de
provinento jurisdicional que condene o0s denandados a cessacao de
descontos incidentes em beneficio previdenciario, com a restituic¢do, em
dobro, dos val ores descontados, al ém de conpensa¢do por danos norais. E o
sucinto relatério, que seria até dispensado, nos ternos do paragrafo
unico do art. 38 da Lei n° 9.099/1995, aplicavel subsidiarianente aos
Jui zados Especiais Federais, em consondncia com o art. 1° da Lei n°
10. 259/ 2001. Decido. 2. Fundanentos Prelimnarnente Ilegitim dade passiva
ad causam e conpeténcia da Justica Federal Afasto a prelimnar de
il egitimdade passiva suscitada pelo INSS. Tdo s6 o fato de ser atribuida
aquel a autarquia a responsabilidade subsidi aria pel os danos causados ao

InformagGes extraidas do Diario da Justica Eletronico Nacional (DJEN) disponibilizado em 16/06/2025, conforme publicado pelo  [®]y.54:
Tribunal Regional Federal da 52 Regi&o. O contelido reproduz fielmente o que esté disponivel no DJEN e pode ser verificado 34 .
diretamente na fonte oficial do tribunal. Para mais detalhes, acesse os autos do processo. oY o




% .
/’—; Causa na Justica Wwww.causanajustica.com.br

autor, em face de haver autommticamente adnmitido as infornacdes advi ndas
da associagdo, possibilitando o desconto indevido dos valores, ja ne
afigura suficiente para determinar a sua legitinidade para conpor o polo
passi vo da presente denmanda. Adenmais, a Turma Nacional de Uniforn zacao,
ao analisar a questdao da responsabilidade civil do INSS por danos
patrinmoniais ou norais decorrentes de enpréstinb consignado nao
aut ori zado no PEDI LEF n° 0500796-67.2017. 405. 8307, subnetido a apreciacéo
da TNU conp tena representativo de controvérsia n® 183, firnou a seguinte
tese: | - O INSS ndo tem responsabilidade civil pelos danos patrinoniais
ou extrapatrinoniais decorrentes de “enpréstino consignado’, concedido
nediante fraude, se a instituicdo financeira credora é a nesm
responsavel pelo paganento do beneficio previdenciario, nos ternos do
art. 6°, da Lei n. 10.820/03; Il —-O INSS pode ser civilmente
responsabilizado por danos patrinoniais ou extrapatrinoniais, se
denonstrada negligéncia, por om sséo injustificada no desenmpenho do dever
de fiscalizacdo, se os “enpréstinos consignados” forem concedi dos, de
forma fraudulenta, por instituicdes financeiras distintas daquelas

responsavei s pel o paganent o dos beneficios previ denci ari os. A
responsabili dade do INSS, nessa hipotese, é subsidiaria em relacdo a
responsabi | i dade civil da instituicdo financeira. (grifei) Ta

precedente, ndo obstante trate de enpréstinpb consignado nao autorizado
aplica-se ao caso dos autos, pois aqui tanmbém se questiona a
responsabi | i dade do INSS  por desconto i ndevi do em beneficio
previdenciario decorrente de contribuicdo a entidade associativa
supostanmente nao autorizado pelo segurado. De se considerar que, na
hi p6tese de ser reconhecido o direito autoral, a responsabilidade da
autarquia ré deve ser fixada sob um carater subsidiario, nos ternps
deci di do no PED LEFF aci ma destacado. Em adi ¢cdo, ndo h& que se falar em
i nconpet énci a da Justica Federal para julgamento da causa. Qutrossim sua
efetiva responsabilidade, ou n&o, pela ocorréncia do dano constitu
matéria de nérito, a ser analisada em nonento préprio. Por tais razdes
rejeito a prelimnar. Prescricdo Inicialnmente, cabe nmencionar que a
situacdo em analise se subrmete ao Codigo de Defesa do Consum dor, ex vi
do disposto no 8 2° do artigo 3° da referida norna. Em razdo disso, o
prazo prescricional para acdo buscando a anul acdo de neg6cio juridico ou
a decl aracdo de inexisténcia de negécio juridico cunul ada com a repeticao
de indébito e reparacdo de danos por descontos indevidos em beneficio
previdenci ario, é de cinco anos, por aplicacdo do disposto no art. 27 do
CDC, e temconp ternmo inicial a data do ultino desconto indevido. Nesse
sentido, cabe citar a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, que
entende pela aplicacdo ao caso do prazo prescricional do art. 27 do CDC
bem conb de que o ternp inicial do prazo prescricional para pleitear a
repeticdo do indébito com consequente indenizacdo por danos norais,
decorrente de descontos i ndevi dos em beneficio previdenciario,
corresponde a data do ultinp desconto. Nesse sentido, confira-se o Aglnt
no AREsp 1728230/MsS (relator Mnistro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
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Turma, julgado em 8/3/2021, DJe de 15/3/2021) e Aglnt no AREsp 1720909/ M5
(relator Mnistro Raul Araudjo, Quarta Turmm, julgado em 26/10/2020, DJe
de 24/11/2020). Desse nmodo, resta afastada a prescricdo do fundo do
direito, devendo ser reconhecida apenas a prescricdo das parcelas
eventual nrente devidas anteriores ao quinquénio que antecedeu o
aj ui zamrento da demanda. Interesse de agir O fato de a autora néo ter
contatado a associacdo ou protocol ado reclamagdo na Quvidoria Ceral da
Previdéncia Social, para que fosse feito o bloqueio/suspensdo dos
descontos indevidanente realizados, n&do elide a pretensdo, eis que
presente a lesdo ao direito exigida no art. 5°, XXXV, quando houve a
cobranca/ desconto dos valores no beneficio da postulante. Dessa forns,
nao ha que se falar em auséncia de interesse de agir no presente caso.
Suspensdo (Terma 326) Este juizo tem ciéncia de que o tema especifico da
presente lide foi afetado pela TNU que fixou a seguinte tese (TEVA 326):
Definir se o INSS é civilnmente responsavel nas hipoteses em que se
realizam descontos de contri bui ¢des associ ativas em beneficio
previdenci ario sem autorizacdo do segurado, bem conp se, em caso
positivo, quais os limtes e as condi¢cdes para caracterizacdo dessa
responsabi | i dade. Todavia, ndo ha determinacdo da TNU para que sejam
suspensos o0s julgamentos de acdes com temas idénticos pelasinstéancias
ordinari as. Nesse escopo, prossigo como julganmento. |npugnagdo ao pedido
de justica gratuita A justica gratuita é presunida quando al egada pela
parte autora, conforne estabelecido no artigo 99, § 3°, do Codigo de
Processo Civil (CPC). Esse dispositivo prevé que a sinples declaracédo da
parte de que ndo possui condi¢cbes de arcar com as custas do processo sem
prejuizo de seu sustento ou de sua fanilia é suficiente para a concesséo
do beneficio, salvo se houver elenentos nos autos que evidenciema falta
dos pressupostos legais para a concessdo de gratuidade. Pois bem a
associ acdo demandada ndo apresentou elenentos probatérios capazes de
refutar a al egacdo da parte autora, ndo |ogrando éxito em denonstrar que
esta ndo faz jus & gratuidade de justica, pois trata-se apenas de
inclusdo de prelimnar genérica. Diante disso, considerando a presuncao
de veraci dade das al egagcbes da parte autora e a auséncia de prova em
contrario por parte do réu, defiro a concessdo da gratui dade de justica
em favor da parte autora neste processo. Gatuidade de justica da
enti dade associativa Para a concessdo dos beneficios da Justica Gratuita,
m ster se faz denonstracdo da insuficiéncia de recursos para arcar com as
despesas processuais, conforne orientacdo legal inserta no art. 98, do
Cédigo de Processo Cvil: Art. 98. A pessoa natural ou juridica,
brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos para pagar as
custas, as despesas processuais e 0s honorarios advocaticios temdireito
a gratuidade da justica, na forma da lei. Consoante disciplinado
expressanmente pelo Cbdigo de Processo Civil, a alegacdo de insuficiéncia
financeira presune-se verdadeira quando proferida por pessoa natural, sé
podendo o pleito de gratuidade judiciaria ser indeferido na hipotese de
existir elementos informativos nos autos evidenciando a falta de
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pressupostos |egais, consoante se observa do art. 99, 88§ 2° e 3°: Art.
99. O pedido de gratuidade da justica pode ser formulado na peticéo
inicial, na contestacdo, na peticdo para ingresso de terceiro no processo
ou emrecurso. 8 2° O juiz sonente podera indeferir o pedido se houver
nos autos el enentos que evidenciema falta dos pressupostos |legais para a
concessado de gratui dade, devendo, antes de indeferir o pedido, determ nar
a parte a conprovacdo do preenchinento dos referidos pressupostos. § 3°
Presume- se verdadeira a al egacdo de insuficiéncia deduzida excl usi vanent e
por pessoa natural. A presuncdo de necessidade resultante da sinples
decl aracdo feita pela parte, no sentido de que ndo esta em condi ¢cdes de
pagar as custas do processo ou honorarios de advogado, sem prejuizo
propri o, ndo ostenta carater absoluto e incontrastéavel. Ao invés disso,
adnmte contraposicado pela parte ex adversa, podendo o juiz indeferir a
gratui dade judiciaria, até nmesm ex officio, se verificar estarem
ausentes seus pressupostos. Ccorre que, a partir dos docunentos juntados
com a contestacdo ndo se pode concluir pela miserabilidade da respectiva
associ acdo. Ainda que se considere as despesas da instituicdo, € de sua
responsabi | i dade redirecionar priori dades, incluindo as despesas
processuais. Al ém disso, ndo se pode presumir que a ré nao possua
recursos para arcar com eventuai s despesas processuais, umm vez que O
valor ndo é tao expressivo a ponto de constituir um inmpedinento para o
acesso a justica. A nera al egacdo de ser uma entidade semfins lucrativos
ndo garante a condi ¢do de hipossuficiéncia nerecedora de isencdo. Por
conseguinte, indefiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita
formulado. 3. Mrito Inicialmente destaco que eventual pedido de
audi éncia de conciliacdo, considerando que o feito j& foi devidanente
instruido e, tendo em vista que a exordial e as pe¢cas de defesa nao
preci sam de numiores esclarecinentos, ndo se verifica a necessidade de
real i zacdo de audi éncia de conciliacdo, instrucdo e julganento. Adensi s,
€ possivel as partes firmarem acordo na via admnistrativa a qual quer
tenpo, se desejarem Entendo, nesta |inha que todas as provas rel evantes
para a analise do pedido da parte autora foram col hidas, ndo havendo
necessi dade de producdo de outras provas. Considerando a referida
circunstancia, inpde-se o inediato julganmento de nérito, na fornma do art.
355, I, do Cddigo de Processo Civil. Responsabilidade Cvil Este
instituto revela o dever juridico em que se coloca a pessoa, seja em
virtude de contrato, seja em face de fato ou om ssdo que seja inputada
para satisfazer a prestacdo convencionada ou para suportar as sancdes
| egais que | hes séo inpostas, tendo por intento a reparacdo de um dano
sofri do, sendo responsavel civilnmente quem estd obrigado a reparar o dano
sofrido por outrem Nos ternmbs do art. 927 do Coédigo Civil de 2002,
“aquel e que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem
fica obrigado a repara-10", sendo independentenente de cul pa nos casos
especi ficados emlei ou quando a atividade nornal mente desenvol vida pel o
autor do dano inplicar por sua natureza risco para os direitos de outrem
(p.u.). Qutrossim ao dispor da responsabilidade do servigco, o CDC
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expressanente estabelece que o fornecedor de servigos responde,
i ndependentenente da existéncia de culpa, pela reparacdo dos danos

causados aos consum dores por defeitos relativos a prestacdo dos
servi ¢os, bem conp por informagbes insuficientes ou i nadequadas sobre sua

fruicdo e riscos (art. 14, caput), considerando-se conb servico
defei tuoso quando ndo se fornece a seguranca que o consum dor dele pode
esperar, |evando-se em consideracdo as circunstancias relevantes, entre

as quais o nmpdo de seu fornecinmento, o resultado e os riscos que
razoavel nente dele se esperame a época em que foi fornecido (8 lo, art.
14 do CDC). A respeito da suposta cel ebracdo do negécio juridico, cunpre
asseverar que, entre os elenmentos constitutivos do negécio juridico
(requisitos de existéncia), encontra-se a nmanifestacdo ou decl aracdo de
vontade. Neste sentido, ORLANDO GOVES assevera que “a declaracdo de
vont ade da pessoa é pressuposto de todo negécio juridico. Nos contratos,
toma o nonme de consentimento ou consenso consciente” (In Introducdo ao
Direito Civil, p. 381). Destarte, ausente tal requisito, o0 negécio
juridico nado existe. A prova da existéncia do servigco e de seus
respectivos deébitos cabe ao fornecedor do servigo, em razdo de ser o
detentor dos neios aptos a clarificar a existéncia da relacdo pactuada
com seus consum dores. A assertiva supra € fundanentada na auséncia de
razoabilidade de se  exigir do consunidor, parte vul neravel e
hi possuficiente da relacdo, a prova de que ndo efetuou a contratacdo dos
servi cos nencionados na inicial, visto que se trata de prova de fato
negati vo. Desse nbdo, nao pode o consumidor arcar com O0S prejuizos
advi ndos da auséncia de cautela do fornecedor, nem nesnp perante a tese
de ocorréncia de fraude. Ora, se a atividade de prestacdo de servig¢os e
produtos envolve um risco, pois se afigura conmpb grande atrativo para
fraudes, ndo cabe ao consumidor, parte mais frégil dessa relacdo, a
responsabi | i dade de arcar com danos ori gi nados de ativi dade conercial que
beneficia exatamente o fornecedor (Teoria do Risco do Enpreendi nento).
Portanto, a entidade associativa, cono fornecedora de servic¢o, subnete-se
ao Codi go de Defesa do Consumidor, ex vi do disposto no § 2° do artigo 3°
da referida norma, conpetindo a ré afastar sua responsabilidade, eis que

nos ternmos do art. 14 do aludido diploma legal, a responsabilidade
contratual do fornecedor de servicos € objetiva, cabendo a el e indenizar
seus clientes, somente elidida quando o fornecedor provar quando a
i nexisténcia do defeito ou a culpa exclusiva do consunmidor ou de
terceiros (art. 14, 8 3°, | e Il, CDC). De outro | ado, a responsabilidade
civil das pessoas juridicas de direito publico e das de direito privado
prestadoras de servicos publicos é objetiva, independentenente de cul pa,
e estd prevista no art. 37, 8 6°, da Constituicdo Federal: “8 6° - As
pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado prestadoras
de servicos publicos responderdo pelos danos que seus agentes, nessa
qual i dade, causarem a terceiros, assegurado o direito de regresso contra
o responsavel nos casos de dolo ou culpa.” Assim sdo pressupostos da
responsabilidade civil: a) a préatica de una acdo ou omissao ilicita (ato
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ilicito); b) a ocorréncia de um efetivo dano noral ou patrinmonial; c) o
nexo de causalidade entre o ato praticado - com ssivo ou om ssivo. Quando
se tratar de responsabilidade subjetiva, inmpende ainda verificar a
existéncia de «culpa. A autarquia pronovida, nas hipbéteses conp a
presente, responde subsi di ari anent e por enpr ésti nos/ consi gnagdes
fraudul entas, a teor do decidido pela Turna Nacional de Uniform zacgéo,

gue gerou o Tenm 183, em seu inciso Il, ja transcrito anteriornente em
t6pi co proéprio deste deci sum quando da andlise da ilegitimdade passiva
ad causam e conpeténcia da Justica Federal. O ato ilicito que causou o
dano noral deve senpre ser provado. Ja o dano noral decorre da gravi dade
do ato ilicito emsi, ou seja, esta insito na prépria ofensa, ndo havendo
necessi dade de a parte autora conprovar a dor, tristeza ou hunil hacdo.

Ressalte-se que o dano nmoral ndo pode ser confundido com o nero
aborreci mento, percal ¢co ou contratenpo que sdo inerentes a vida cotidiana
e ndo ensejam reparacdo financeira ante sua ocorréncia. Passo entéo
anal i se das especificidades do caso concreto. Caso concreto A pretensédo
da parte autora estéa alicercada, em sintese, na alegacdo de que néo
autorizou o desconto de contribui¢cdo em favor da instituicdo associativa
pronmovi da, firnado em seu none, nos ternos do art. 115, V, da Lei n°
8.213/91, que ressalta jammis haver contratado, nmas que nesnD assim vem
tendo as parcel as descontadas em seu beneficio previdenciario. Caberia a
parte ré, nos ternos do art. 373, Il, do CPC, anexar a ficha de inscricao
associativa e a respectiva autorizacdo da parte autora para desconto das
contri bui cdes, conprovando a existéncia de fato inpeditivo, nodificativo
ou extintivo do direito do autor. Todavia, assim ndo procedeu. Ausente a
denonstracdo do pressuposto do consentinento valido, o negé6cio juridico
ndo pode ser considerado regular. E evidente, assim a responsabilidade
da entidade associ ativa pel o dano sofrido pela parte demandante, tendo em
vista que ndo houve autorizacdo para que fosse realizado qualquer
desconto em favor da aludida entidade no beneficio previdenciario que
percebe a autora. O INSS, por sua vez, alegou sua ilegitini dade passiva

i nformando que apenas realiza os descontos, porém ao permti-lo sem
nenhuma espécie de fiscalizagdo criteriosa no que diz respeito as
i nfornacdes que |he sdo repassadas pelas instituicbes financeiras, d&
mar gem a que ocorram casos conb o da autora. E certo que a autarquia, por
ser quem desconta os valores para paganmento de nensalidades a entidades
de aposentados nos beneficios dos seus segurados, tem o dever de zelar
para prevenir descontos indevidos e, na auséncia deste cuidado, deve
responder também por eventuai s danos causados ao segurado, porém de forma
subsi di ari a, a t eor do que f oi j ul gado no PEDI LEF n°
0500796-67. 2017. 4. 05. 8307/ PE, repise-se. A responsabilidade subsidiaria,

nesse caso, € a responsabilidade assumida entre dois ou mais sujeitos
obedecendo a certa ordem Conmp ensinam Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo
Panpl ona Filho (2009, p. 78), na responsabilidade subsidi aria, umsujeito
tem a divida originaria e o outro a responsabilidade por essa divida.

Assim ndo sendo possivel executar o efetivo devedor, quando ocorrer o
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i nadi npl emento da obrigacdo, podem ser executados os denmmis sujeitos
envol vidos na relacdo obrigacional. Conb ha responsabilidade, nas néo
sol i dari edade, eis que esta exige lei ou vontade das partes (art. 265 do
Cédigo Civil), s6 resta a subsidiariedade, nesse caso. Configurado,
entdo, o ato ilicito do INSS, nmas devendo-se observar a ordem de execucéo
prioritaria da entidade associativa. Quantos aos danos sofridos, tenho
gue é patente a ocorréncia de dano material, bastando-se observar o
histérico de crédito do beneficio previdenciario da parte autora e
verificar os descontos nensais realizados. Desse npdo, os val ores devem
ser devolvidos em dobro, ante a ma-fé, visto que a proépria associacao
demandada se |locupletou dos valores indevidanmente descontados. Lado
outro, a conpensacdo por danos norais pressupde unma |esdo grave a
direitos extrapatrinoniais, sendo necessario que extrapole a esfera do
nmero aborrecinmento. Assim revendo o posicionanento adotado por este
Juizo em demandas simlares, para estabel ecer, conb parametro objetivo,
gue a situacdo nos casos em que foram efetuados al guns poucos descontos
no beneficio previdenciario da parte autora, no patamar até 6 (seis)
neses, a época do ajuizamento da demanda, configura nero aborreci mento,
ndo caracterizando, portanto, dano noral, sobretudo considerando o val or
de cada desconto, sendo o ultino, no caso, R$ 28,24 (id. 62306499). No
presente feito, a parte autora anexou histérico de créditos relativo a
beneficio de sua titul aridade, denonstrando a efetivacdo de 8 desconto(s)
referente(s) & contribuicdo associativa em seu beneficio previdenciario
sob a rubrica "256 - CONTRI BU CAO AAPB", quanti dade superior ao patanmar
aci ma exposto, entendendo por razoavel fixar em R$ 5.000,00 (cinco ml
reai s) a conpensacdo pelos danos norais sofridos. 3. Dispositivo Diante
do exposto, afasto as prelinmnares suscitadas e, quanto ao nerito, julgo
parci al nente procedente a pretensdo autoral, para: a) condenar a
AAPB- ASSOCl ACAO DOS APCSENTADOS E PENSI ONl STAS BRASILEIRCS DO INSS E
FUNDOS DE PENSAO e o | NSTI TUTO NACI ONAL DO SEGURO SOCI AL - INSS, este de
forma subsidiaria, a pagarem & parte autora indenizacdo por danos
materiais no valor do nontante descontado, em dobro, desde o inicio
(respeitada a prescric¢do qui nquenal) até a cessacao da consignacao, a ser
corrigido pela SELIC a partir do evento danoso (data de cada desconto),
devendo o INSS/EADJ juntar a tela H SCREWEB para el aboracdo dos céal cul os
em event ual execucdo, al ém de indeni zagdo por danos norais no val or de R$
5.000,00 (cinco m!l reais), a ser corrigido pela SELIC, a partir da data
da sentenca; e b) declarar a inexisténcia da divida objeto da Iide,
devendo ser cessado definitivamente 0 desconto no beneficio
previdenci ario da parte autora. Concedo a antecipagdo dos efeitos da
tutela ante o preenchinmento conjunto dos seus requisitos, na forma do
art. 300, do CPC (cognicao exauriente e beneficio de carater alinentar),
para determ nar que os denandados suspendam no prazo de 10 (dez) dias,
os descontos realizados no beneficio previdenciario de titularidade da
parte autora, eventualnmente vigentes. DEFIRO o pedido de gratuidade
judiciaria emfavor da parte autora. Aplico o enunciado 32 do FONAJEF, no

InformagGes extraidas do Diario da Justica Eletronico Nacional (DJEN) disponibilizado em 16/06/2025, conforme publicado pelo  [®]y.54:
Tribunal Regional Federal da 52 Regi&o. O contelido reproduz fielmente o que esté disponivel no DJEN e pode ser verificado 34 o
diretamente na fonte oficial do tribunal. Para mais detalhes, acesse os autos do processo. " 4




}/_ Causa na Justica www.causanajustica.com.br

sentido de que “A decisdo que contenha os paréanmetros de |iquidacdo atende
ao disposto no art. 38, paragrafo Unico, da Lei n®° 9.099/95". Assim nao
€ necessario reneter o processo, previanente, a contadoria, devendo haver
0 seu curso normal, com intinmacdes das partes. Sem custas e honorarios
advocaticios (art. 55 da Lei n® 9.099/1995). Publicacdo e registro na

forma eletrodnica. Intimtemse as partes. Em havendo tenpestiva
i nterposicdo de recurso, devera ser dada vista a parte contréaria, pelo
prazo | egal , par a of ereci nent o de contrarrazdes, r enet endo- se

posteriormente, o0s autos as Turmas Recursais. Mssord6/RN, data de
val i dagdo el etroni ca. assinado el etroni camente JOAO BATI STA MARTI NS PRATA
BRAGA Jui z Federal da 82 Vara Federal / SIRN
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