}/_ Causa na Justica www.causanajustica.com.br

SENTENCA

Hector Coelho Rodrigues x Banco Santander Brasil S/A

INFORMACOES DO PROCESSO

Niarmer o do Processo: 0003926-29. 2025. 8. 04. 5400
Tri bunal : TIAM
Orgdo: 1° Juizado Especial da Comarca de Manacapuru - JE Civel
Data de Disponibilizacdo: 2025-06-27
Ti po de Docurmento: comjul gamento de nerito
Part es:

* Hector Coel ho Rodri gues

X

 Banco Santander Brasil S/A
Advogados:

 lago Maia De Linma (OQAB/ AM 15519N)

» Jorge Donizeti Sanchez (QAB/ AM 1736A)

» Sistena De Citacdo E Intimcédo El etrdni ca (QAB/ AM 99999999N)

DECISAO

SENTENGA Trata-se de acado declaratéria de inexisténcia de débito
c/c repeticdo de indébito em dobro c¢/c danos norais proposta por Hector
Coel ho Rodrigues em face de BANCO SANTANDER BRASIL S/A  Argunenta
descontos ndo contratados de Tarifa Bancaria. Relatorio dispensado, nos
ternos do artigo 38 da Lei 9.099/95. Fundanento e DECIDO O processo
conporta jul ganento anteci pado, nos ternos do art. 355, |, do CPC Isso
porque, tratando-se de nmatéria de fato e de direito, as provas
col aci onadas sdo suficientes para a formacdo de um juizo de conviccdao,
sendo despicienda a producdo de prova testenunhal. QUESTAO DE ORDEM m
| NAPLI CABI LI DADE | RDR n° 0005053-71.2023.8.04.0000. O Incidente de
Resol ugdo de Demandas Repetitivas n° 0005053-71.2023.8.04.0000 adnitido
pel o Tribunal Pleno do TIAM para dirimr a questao: mQuando reconhecida a
il egal i dade dos descontos de tarifas em conta bancaria do consum dor
(pessoa natural) - seja pela auséncia de norna editada pelo Banco Central
do Brasil ou pela ndo autorizacdo emterno contratual - o dano noral sera
considerado in re ipsa ou serd necessario que o consum dor denobnstre in
concreto a violacdo a algum dos direitos da personali dadem Nos Enbargos
de Declaragdo n° 0010181-72.2023.8.04.0000 em substituicdo da causa
piloto houve o delineamento do escopo do |IRDR nas hipéteses em que o
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desconto bancéario é a titulo de mCESTA DE SERVI COSm (ou outra denoni nacéo
assenel hada, que se refira ao nesnp conjunto de servicos/produtos) for
considerado ilegal. Contudo, no caso dos autos a TAR FA BANCARI A
i mpugnada pela parte autora foi AUTORI ZADA EM TERMO CONTRATUAL
apresentado pela Institui¢do Financeira. Portanto, no caso concreto, néo
ha simlitude com a causa de pedir do |IRDR razdo pela qual nédo ha
necessi dade de suspensdo do processo. Nao vislunbro nulidades, questdes
prejudiciais e outras prelimnares. Presentes as condig¢fes da acédo e
pressupost os processuais, adentro a analise do MERITO. No caso posto a
apreci acdo resta evidenciada uma tipica relacdo de consuno devendo ser
aplicadas as disposicdes do Codigo Brasileiro de Defesa do Consum dor,
destacando-se a incidéncia da responsabilidade objetiva inposta as
enpresas fornecedoras, independentenmente da existéncia de prova do dolo
ou cul pa desta (art. 14, 81°, do CDC), bem assim pelas regras nedi anas
de experiéncia, faz-se necessaria inversao do 6nus da prova, segundo o
preceituado no artigo 6°, inciso VIII, do CDC, sendo dever da parte
requerida fazer prova de suas alegacdes e provar que as alegacdes da
parte requerente ndo sao legitims. A questdo em debate nesta acao
refere-se a |egalidade das cobrancas denomi nadas tarifas ou cestas
bancéari as/ pacote de servicgos ofertados. Conpul sando as provas coligidas
aos autos pela Instituicdo Financeira, verifico que as partes entabul aram
um contrato de abertura de conta que consigna, cristalinamente, a
cobranca por parte do Banco contratado dos servicos bancarios prestados
de acordo com o regulamento de tarifas, taxas, despesas e outros
encargos, que se encontram ndo sonente descritos no pacto, conp tanbém
di spostos nas agéncias bancéarias. Analisando o contrato, constato que
houve uma anuéncia expressa do aderente, perfazendo, portanto, a
mani festacdo de vontade. Adenmis, teve o consunidor a oportunidade do
conheci nento prévio do conteldo do pacto. A assinatura foi realizada de
forma eletrdénica. O fato de ndo ter havido assinatura de testenunhas néo
afasta a validade do contrato, perdendo, apenas, a forca executiva do
titulo. Dessarte, preenchidos os requisitos de validade do contrato por
nei o da capaci dade do agente, a licitude e possibilidade do objeto, assim
conp a prescricao e previsdo emlei da forma, ndo exsurgem razfes para a
decl aracdo de ilegalidade ou abusividade das indigitadas cobrancas. Nao
ha no processo qual quer indicio de que houve venda casada ou vicio de
consentimento no nonento da cel ebracdo do negé6cio juridico emrel acdo aos
pacotes de servicos contratados. HA previsdo, ainda, da possibilidade de
o autor alterar, a qualquer nonento, o plano contratado. Verifica-se,
portanto, que o contrato esta de acordo com as normas previstas na
Resol u¢cdo 3.919/2010 do Bacen, pelo que ndo h& nulidade nas cl &usul as
contratuais que dispde acerca das cobrancas indicadas. Destaque-se que
tal posicionanento vai ao encontro, mutatis nutandi, do entendinento
paci fi cado do TJAM quando da uniform zacdo da sua jurisprudéncia em sede
de recurso repetitivo no proc. 0000511-49.2018.8.04.9000. Dentre as teses
ressalta-se: ®mE vedado as instituicdes financeiras realizar descontos a
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titulo de tarifa de pacote de servicos bancérios sem prévia e expressa
autorizacdo do consum dor, nmediante contrato com cldusula especifica e
destacada, nos termbs do art. 54, 84°, do Cddigo de Defesa do
Consumidor". Cunpre salientar, por fim um conportanento escuso da parte
gue visa se locupletar ilicitanente ao contestar a existéncia de um
contrato que foi espontaneanente entabul ado. Denonstrando nitidanente
tratar-se de um litigante de nma-fé, ja que deduziu conscientenente
pretensdo contraria a fato incontroverso. Tal ato pode ser classificado
conbp ilicito processual indenizativo culposo, conforme Didier Jr.,
Fredie, e, com base no CPC, considera-se litigante de méa-fé aquel e que:
Il - alterar a verdade dos fatos, confornme leitura do art. 80. A
alteracdo da verdade dos fatos enseja a condenacdo por litigancia de
ma-fé que, por sua vez, inplicard em condenagcdo ao paganento de custas,
honor ari os de advogado, nulta e indenizagcdo nos ternps dos artigos 55,
caput, da lei 9.099/95 e art. 81 do Codigo de Processo Civil. Ademmis, a
aplicacdo da nulta por litigancia de ma-fé ndo depende de conprovacado de
dano processual, conforne Informativo 601 do STJ. Assim sendo, nos ternos
do artigo 55, da Lei 9.099, c/c art. 80, | e 81, do CPC, a inposicédo de
multa no nontante de 1% sobre o valor da causa, bem conbp o paganento das
despesas processuais e honorarios advocaticios os quais arbitro em 10%
sobre o valor da causa, é medida justa a reprimr tal conduta. Ante o
exposto, julgo inprocedentes os pedidos fornulados na inicial e extingo o
processo com exane do nérito nos ternos do art. 487, |, do CPC. Condeno a
parte autora por litigancia de na-fé, aplicando-lhe nulta de 1% sobre o
val or da causa, com base no art. 81 do NCPC, bem cono em honorérios
advocaticios no inporte de 10% e despesas processuais finais, conforne
prinmeira parte do art. 55, da lei 9.099/95. Cunpre alertar que o 8§ 4° do
artigo 98 do CPC prevé expressanente que as multas processuai s inpostas a
parte beneficidria da justica gratuita ndo estdo acobertadas pela
gratui dade de justica. Se a parte litiga sob o palio da Justica Gratuita,
ai nda que condenada por litigancia de ma-fé, deve preval ecer a suspensédo
da condenacdo relativa a custas processuais e honorarios sucunbénci as,
sendo exigivel apenas o valor a titulo de nmulta, nos ternmps do art.98,
84°, do CPC Suspensa a exigibilidade do paganento da condenacdo dos
honor ari os advocatici os e despesas processuai s, conforne disposto no art.
98, § 1°, WM, do CPC Intimemse as partes, por neio de seus
Procuradores. Prazo de 10 dias dateis. Decorrido o prazo recursal,
certifique-se e arquive-se.
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