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SENTENCA

Marcos Aurelio Batista x Park Premium Construcao E Incorporacao S.A.

INFORMACOES DO PROCESSO

Niarmer o do Processo: 0701033-33.2024. 8. 07.0014
Tri bunal : TIDFT
Orgdo: Vara Civel do Guara
Data de Disponibilizacdo: 2025-04-28
Ti po de Docunent o: sentenca
Part es:
e Marcos Aurelio Batista
X
e Park Prem um Construcao E Incorporacao S. A
Advogados:
e Andreia Moraes De Aiveira Muwurao (OAB/ DF 11161)
* Joao Eduardo De Drunond Verano (QAB/ DF 11608)
* Rafaella De Freitas Ferreira (OAB/ GO 51919)

DECISAO

Poder Judiciario da Unido TRIBUNAL DE JUSTICA DO DI STRI TO FEDERAL E DOCS
TERRI TORIOS 1VARCIVGUA Vara Civel do C@Quard Ninero do processo:
0701033- 33. 2024. 8. 07. 0014 O asse judicial: PROCEDI MENTO COMUM Ci VEL (7)
AUTOR: MARCOS AURELI O BATI STA REU: PARK PREM UM CONSTRUCAO E | NCORPORACAO
S. A, SENTENCA Enbargos tenpestivos. Deles conhego. As hipé6teses de
acol himento dos enbargos estdo previstas no art. 1.022 do Cbdigo de
Processo Civil. S8o as seguintes: obscuridade, contradic¢do, om ssdo ou
erro material. Orissdo € a auséncia de abordagem sobre questao debatida
nos autos e necessaria para a formacdo do silogisnp. Tanmbém quanto a
om ssdo, a jurisprudéncia do c. STJ é unissona no sentido de que o
julgador ndo estéa adstrito a responder a todos os argunmentos das partes,
desde que fundanmente sua decisdo e rejeite-os na coeréncia da redacéo
exposta na fundanmentacdo. Nesse sentido: AgRg no AREsp 2.723/RJ, Rel.
M ni stro BENEDI TO GONCALVES, PRI MEI RA TURMA, jul gado em 26/06/2012, DJe
02/08/2012. O e. TJDFT tanbémja afirnou que o vicio da om ssao deve ser
consi derado quando o juiz ou tribunal onmte-se emrelacdo a ponto sobre o
gual deveria pronunciar-se. Isso nao significa que o julgador esteja
obrigado a responder a todas as al egagbes das partes, nem a rebater todos
seus argunmentos, mesnp sob a perspectiva do Novo Codigo de Processo
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Cvil, desde que sejam apreci adas as teses capazes de, emtese, infirmar
a conclusédo adotada na decisao recorrida. Precedente: Acérddo 1311825,
07104448120208070001, Relator: G SLENE PINHEIRO, 72 Turma Civel, data de
julganento: 21/1/2021, publicado no DIJE 2/2/2021. P&4g.: Sem Pagi na
Cadastrada. A contradi¢do se da quando ha conflito entre premssa e
conclusdo. Nao ocorre no presente caso contradi cdo nem omi ssdo, pois a
consequéncia juridica do fato denonstrado foi analisada detidanmente. Nao
ocorre defeito no julgado se a valoracdo dos fatos em debate e a
interpretacdo da norma e julgados que disciplinam a matéria estao em
desacordo com o que a parte inconformada considera mais correta. Também
ndo ha obscuridade, porque todos o0s pontos necessarios para a concluséo
foram resol vidos. Tanbém ndo vejo erro nmaterial. A parte pretende, na
verdade, é rediscutir a valoracdo da prova ou aplicacdo do direito sobre
gual percentual deve ser aplicavel. O fundanentos do jul gado, porém néo
preci sam estar de acordo com o entendinento da parte para ter validade e
resol ver a questdo. Os enbargos de declaracdo ndo se prestam ao reexamne
do mérito da causa quando ja devidanmente analisado e deci dido em sentenca
fundanentada. Tanbém ndo € o neio adequado e cabivel para pleitear
nodi fi cacdo de julgado. Eles servem para corrigir falha do comando
judicial que conprometa seu entendinmento e executoriedade, ©pelas
restritas hipoteses de om ssdo, contradi ¢cdo, obscuridade e erro material,
as quai s devem ser obedeci das nmesno para a finalidade de
prequesti onamento. Assim a discordancia contra os fundanmentos da deci sédo
deve ser exposta emrecurso pertinente. A exposic¢ao da discordia quanto a
fundanment acdo da sentenca deve ser realizada no recurso pertinente. Ante
0 exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO, por n#do conter no jul gado
nenhum dos vicios do art. 1.022 do Cdédi go de Processo Cvil. |. Docunento
dat ado e assi nado pelo(a) mmgi strado(a) conforne certificacéo digital.
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