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* Renata Povoa Mni z (OAB/ DF 26555)

DECISAO

JU ZADO ESPECIAL DA FAZENDA PUBLICA. DIREITO PROCESSUAL CIVIL E
ADM NI STRATI VO. CUMPRI MENTO DE SENTENCA. CONCURSO PUBLI CO. REDI SCUSSAO DE
MATERI A JA DECI DI DA POR DECI SAO TRANSI TADA EM JULGADO. OBRI GACAO CUVPRI DA
PELO ENTE PUBLICO. |NTU TO MANI FESTAMENTE PROTELATORIO. LI TIGANCIA DE
MA- FE CONFI GURADA. APLI CACAO DE MULTA COM BASE NO SALARI O M NI MO. RECURSO
NAO CONHECIDO. |. Adnmissibilidade 1. Ac6rddo |lavrado de acordo com a
di sposicdo inserta nos artigos 2° e 46, da Lei 9.099, de 26.09.1995 e
artigo 60, 88 1° e 2°, do Reginmento Interno das Turmas Recursais.
Presentes o0s pressupostos especificos, ndo se conhecerd do recurso,
conforme se evidenciard. Il. Caso em exane 2. Recurso inoninado
interposto pela exequente/recorrente para reformar a sentengca que
extinguiu o cunprinmento de sentenca, uma vez que cunprida a obrigacdo de
fazer, bem conmpb efetuado o paganento dos honorarios advocatici os devi dos
a patrona da recorrente. 3. Em suas razbes, a recorrente pede o
provinento do recurso a fim de que “o cunprinmento de sentenca ndo seja
extinto enquanto o Distrito Federal nédo conprovar que a candidata foi
convocada para as seguintes etapas do concurso publico: 1) exanes
bi onétricos e avaliagdo mnmédica; 2) prova de capacidade fisica; 3)
sindicancia da vida pregressa e investigacdo social; 4) prova oral; 5)
aval i acdo psicolégica; 6) prova de titulos; 7) curso de formagéo
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profissional. Pede que o Distrito Federal seja condenado a realizar as
denmai s etapas do concurso nos nesnps prazos em que as referidas etapas
foram feitas para os demai s candi datos do concurso, observando-se, assim
o principio da isononia e evitando-se que a candidata fique se preparando
eternamente para as demais fases do concurso”. 4. Contrarrazdes ao ID
71192986, em que o Distrito Federal, ora executado/recorrido, pede que
seja negado provinmento ao recurso, uma vez que cunprida a deterni nacao
contida em sentenca. Pede, por fim a condenacdo da recorrente pela
pratica de litigancia de ma-fé. I11l. Questdo em discussdao 5. A questao
devol vida a esta e. Turma Recursal consiste especificanente emdefinir se
0 presente recurso transpde a barreira do conhecinento. |V. Razbes de
decidir 6. Da coisa julgada. Nos ternbps do artigo 502 do Codigo de
Processo Civil, entende-se por coisa julgada nmaterial a autoridade que
torna inmutavel e indiscutivel a decisdo de mérito nao nmis sujeita a
recurso. Qutrossim o artigo 507 do nesno di pl oma | egal estabel ece que é
vedado a parte discutir no curso do processo as questfes j& decididas a
Cujo respeito se operou a preclusdo. 7. No caso, a determ nacdo inposta
ao recorrido, que se trata unicamente da atribuicdo de pontuacéo
correspondente e reclassificando da recorrente em concurso publico, ja
foi devidanmente cunprida e conprovada nos autos, comtransito em jul gado
em 03. 04. 2024 (1D 57543867), conforme ja nmenci onado no acérdao n. 1600139
(1D 38130698), proferido no ano de 2022 e no acérddo n. 1629221 (ID
40634953), tanbém proferido no ano de 2022, de nodo que ndo ha nada a ser
provido, sob pena de ofensa a coisa julgada. 8. Da litigancia de ma-fé. O
artigo 80, inciso VII, do Cbdigo de Processo Civil, estabelece que se
considera litigante de na-fé aquele que interpuser recurso com intuito
mani f estamente protelatério. Conb se nota, o feito tramta desde o ano de
2017 e, transcorrido mais de 1 (um ano do tréansito do julgado, a
recorrente busca rediscutir o mérito da decisdo, bem conp suscitar
mat éri as que sequer constam do titulo executivo, em evidente desl eal dade
processual com o fim de estender indefinidamente a tramitacdo do
processo, de npdo que se nostra inperiosa a aplicacdo da penalidade
processual prevista no artigo 81 do CPC, § 2°, do CPC, em grau nais
el evado, a fimde coibir a recalcitréncia. Precedentes: Aco6rddo 1971332,
0709181-49. 2023. 8. 07. 0020, Relatora: G SELLE ROCHA RAPOSO SEGUNDA TURMA
RECURSAL, data de julgamento: 26.02.2025, publicado no DJe: 06.03.2025;
Acordao 1793295, 0729444-65.2023.8.07.0000, Relator: FERNANDO TAVERNARD,
22 TURVA CIVEL, data de julganento: 06.12.2023, publicado no DJe:
08.12.2023. 9. Isso porque se atribuiu a causa o valor de R$ 1.000,00
(ml reais), o que tornaria irrisoria a aplicacdo de nulta no percentual
de 10% (dez por cento), o que, por certo, ndo obstaria a pratica de novas
condutas protelatorias. Nesse contexto, o 8§ 2° do artigo 81 do CPC prevé
gue a multa podera ser fixada em até 10 (dez) vezes o valor do
salario-mninp. |Isso posto, aplico a recorrente nmulta por litigancia de
m-fé no valor de 2 (trés) salarios nmininobs, sem prejuizo de nova
i mposi ¢do de multa em caso de reiteragdo. V. Dispositivo 10. Recurso nao
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conhecido. 11. Custas recolhidas (ID 71192981/71192983). Recorrente
condenada ao paganento dos honorari os advocaticios, estes fixados em 20%
(vinte por cento) do valor corrigido da causa, nos ternos do artigo 55,
da Lei n. 9.099/95. 12. Recorrente condenada ao paganmento de nulta por
litigancia de na-fé, esta fixada no valor de 2 (dois) salarios nininos,
nos ternos dos artigos 80, inciso VIl e 81, § 2° anbos do CPC
Di spositivos relevantes citados: Arts. 80, 81, 502 e 507, todos do Codi go
de Processo Civil. Jurisprudéncia relevante citada: Ac6rddo 1971332,
0709181-49. 2023. 8. 07. 0020, Relatora: 4 SELLE ROCHA RAPOSO SEGUNDA TURMA
RECURSAL, data de jul ganento: 26.02.2025, publicado no DJe: 06.03.2025.
AcoOrdao 1793295, 0729444-65.2023.8.07.0000, Relator: FERNANDO TAVERNARD,
22 TURVA CIVEL, data de julganmento: 06.12.2023, publicado no DJe:
08. 12. 2023.
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