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DECISAO

I11. Dispositivo Ante o exposto, julgo procedente a pretensdo punitiva
constante da dendncia para condenar Jodo Marcos Al ves Santos, nas penas
do(s) artigo(s) 33, caput, da Lei n° 11.343/2006, e Lucilene Vale Leal

nas penas do(s) artigo(s) 33, caput, e 8§ 4°, da Lei n° 11.343/2006.
Passo, entdo, a dosar-lhe as penas, nos ternps preconi zados no art. 68 do
CP, de formam fundanentada, tudo em atencdo ao nmandanento constituci ona

previsto no artigo 93, inciso IX, da CF. |I. Jodo Marcos Alves Santos No
exane da cul pabilidade, conmp fator influenciador da pena, vé-se dos
el ementos de prova constantes dos autos que o acusado agiu com altissinp
indice de reprovabilidade, uma vez que coneteu o presente delito quando
se encontrava em cunprinento de pena que lhe fora inposta em virtude de
crime anterior (Id. 210725292, pp. 09/12). Considerando o teor da FAP
juntadas aos autos (ld. 210725292), entende-se que 0 réu é detentor de
maus ant ecedent es, uma vez que ostenta duas condenacdes penais
transitadas em jul gado, sendo que sera& considerada apenas a condenacao
nos autos 2016.12.1.000006-8 (0000006-43.2016.8.07.0012), oriundos da
Vara Crimnal e Tribunal do Jari de Sdo Sebastiao (ld. 210725292, p. 03).
Sobre sua conduta social, os autos informam que o sentenciado exercia
atividade laboral licita comb eletricista. Sobre sua personalidade, néo
foram col hi dos el enentos concretos para nel hor aferi-la. Sobre os notivos
e as circunstancias, vislunbra que nédo desabonam a situacdo do
sent enci ado, ndo mnerecendo, pois, maiores consideracdes e desdobrament os.
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As consequéncias da infracdo ndo nmacul am a situacdo processual do réu,
uma vez que nao destoam daquel as pertinentes a crines dessa natureza.
Quanto a circunstancia relativa ao conportanento da vitima, inviavel a
consi deracdo em desfavor do acusado, por se tratar de crinme vago. A nda,
em obedi éncia ao disposto no artigo 42 da Lei n° 11.343/2006, o juiz, na
fi xacdo das penas, considerara, com preponderancia sobre o previsto no
art. 59 do Cbédigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do
produto, a personalidade e a conduta social do agente. A natureza e
guant i dade de droga devem ser consi deradas conp circunstanci as negativas,
tendo em vista a variedade de drogas (nmaconha e cocaina) e a quantidade
aprendida: ao nmenos 86,759 de <cocaina e 8,46g de naconha (se
consi derarnbs que uma dose tipica de cocaina contém O0,1g, havia
possi bili dade de difusdo de mais de 860 porc¢Bes de cocaina; além de 42
porcdes de maconha, se considerarnps que una dose tipica de naconha
contém 0,2g) no seio social, indicando potencialidade lesiva apta
negati vanente a valorar a circunstancia. Ademais, reitere-se que a
personal i dade e conduta social foram classificadas conp neutras. Conp se
pode verificar dos dados caracterizadores das circunstancias judiciais
i ndicadas no artigo 59 do CP, visando um valor suficiente para a
reprovacdo do delito, e por considerar que trés andlises sao
desf avor avei s ao reéu (cul pabi | i dade; ant ecedent es; nat ureza e
guanti dade), fixo a pena-base acinma do ninino legal, isto ¢ emO08 (0ito)
anos e 09 (nove) neses de reclusdao. Em segunda fase, nédo se verifica a
exi sténcia de circunstancia atenuante nilitando em prol do agente. Por
outro | ado, constata-se a agravante da reincidéncia (autos n°
0723132-12.2019.8.07.0001, oriundos da 62 Vara Crimnal de Brasilia [Id.
210725292, p. 02]), notivo pelo qual nmajoro a pena em 1/6 (um sexto),
al cancando-se una pena internedi aria de 10 (dez) anos, 02 (dois) neses e
15 (quinze) dias de reclusdo. Na terceira fase, diante da auséncia de
causas especiais de dimnuicdo e aunento da pena, mantenho a sancdo no
nmesno patamar acinma j& fixado, tornando a reprinenda corporal definitiva
e concreta em 10 (dez) anos, 02 (dois) nmeses e 15 (quinze) dias de
reclusdo. Tendo emvista as circunstéanci as aci na expostas, condeno o réu,
ai nda, ao paganento de 1.020 (umml e vinte) dias-nulta, que deverao ser
cal cul ados a razdo de 1/30 (um trigésinb) do salario mnino vigente a
época dos fatos, devidanente corrigido. Fixa-se o regine inicialnmente
fechado, em razdo dos mandanentos do artigo 33, § 2°, “a", do CP, para o
cunprimento da pena. Diante do quantum da pena, considerando que o réu é
reincidente em crine doloso e considerando as circunsténcias judiciais
anal i sadas em seu desfavor, ndo se pode cogitar de aplicacdo de pena
substitutiva (art. 44, inciso I, Il e Ill, do CP) ou de concessdo de
sursis (art. 77, caput, e incisos | e Il, do CP). Estdo presentes os
pressupostos autorizadores da segregacdo cautelar do agente. Foi
decretada a prisdo preventiva do acusado em audi éncia de custddia (Id.
210827471) e, agora, apo6s ser condenado, tal decisdo deve ser nmantida.
Ndo se olvide, ainda, que o réu praticou o crine quando se encontrava em
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cunprimento de penas que Ilhe foram inpostas em virtude de crines
anteriores, o que igualnmente denobnstra que a ordem publica mnerece ser
resguardada. Destaque-se, ainda, a nultireincidéncia, a variedade e a
grande quantidade de drogas apreendida com o réu, O que representa
gravi dade concreta exacerbada, havendo necessi dade de garantia da ordem
publica (art. 312 do CPP). Reconende-se 0 réu na prisdo em que se
encontra. Ao Cartoério, para que, decorrido o prazo de 90 (noventa) dias e
caso ndo tenham sido renetidos a Corte de Justica para analise de
eventual recurso, contados da presente data, fagcam se os autos concl usos
para decisdo, nos ternos do artigo 316, parégrafo uUnico, do CPP. O
Cartorio devera se atentar para verificar, diarianente, se al gum processo
precisa vir concluso para decisdo, por ter decorrido o prazo estipul ado
acima. 1. Lucilene Vale Leal No exane da cul pabilidade, conmp fator
i nfluenci ador da pena, vé-se dos elenentos de prova constantes dos autos
gue a acusada agiu com um indice de reprovabilidade conpativel com o
constante do tipo penal. Considerando o teor da FAP juntadas aos autos
(1d. 239148956), entende-se que a ré é detentora de bons antecedentes,

sendo primaria. Quanto a conduta social e personalidade, nao foram
col hidos elenentos detidos para nel hor aferi-las. Sobre os notivos e as
circunstancias, vislunbra que ndo desabonam a situacdo da sentenci ada

ndo nerecendo, poi s, mai ores consideracbes e desdobranentos. As
consequénci as da infracdo ndo macul am a situacdo processual do réu, una
vez que nado destoam daquel as pertinentes a crines dessa natureza. Quanto
a circunstancia relativa ao conmportanmento da vitim, inviavel a
consi deracdo em desfavor da acusada, por se tratar de crinme vago. A nda

em obedi éncia ao disposto no artigo 42 da Lei n° 11.343/2006, o juiz, na
fi xacdo das penas, considerara, com preponderancia sobre o previsto no
art. 59 do Cbédigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do
produto, a personalidade e a conduta social do agente. A natureza e
guant i dade de droga devem ser consi deradas conp circunstanci as negativas,

tendo em vista a variedade de drogas (nmaconha e cocaina) e a quantidade
aprendida: ao nmenos 86,759 de <cocaina e 8,46g de naconha (se
consi derarnbs que uma dose tipica de cocaina contém O0,1g, havia
possi bili dade de difusdo de mais de 860 porc¢Bes de cocaina; além de 42
porcdes de maconha, se considerarnps que una dose tipica de naconha
contém 0,2g) no seio social, indicando potencialidade lesiva apta
negati vanente a valorar a circunstancia. Ademais, reitere-se que a
personal i dade e conduta social foram classificadas conp neutras. Conp se
pode verificar dos dados caracterizadores das circunstancias judiciais
indicadas no artigo 59 do CP, visando um valor suficiente para a
reprovacdo do delito, e por considerar que una analise é desfavoréavel a
ré (natureza e quantidade), fixo a pena-base acima do mininmo legal, isto
€, em 06 (seis) anos e 03 (trés) neses de reclusdo. Em segunda fase, néo
se verifica a existéncia de circunstancia atenuante mlitando em prol da
agente ou agravantes em seu desfavor, motivo pelo qual se mantém a pena
internediaria em 06 (seis) anos e 03 (trés) neses de reclusdo. Na
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terceira fase, verifica-se a causa de dinminuic¢cdo de pena consistente no
reconheci mento do trafico privilegiado, razdo pela qual se ninora a pena
em 2/3 (dois tercgos), fixando, assim a sancdo definitiva e concreta em
02 (dois) anos e 01 (un) nés de reclusdo, tendo em vista a auséncia de
causa especial de aunento de pena. Tendo emvista as circunstancias aci na
expostas, condena-se o réu, ainda, ao paganento de 208 (duzentos e 0ito)
dias-multa, que deverdo ser calculados a razdo de 1/30 (umtrigésinm) do

salario mnino vigente a época dos fatos, devidanente corrigido. Fixa-se
o reginme inicialmente aberto, em razdo dos nmandanentos do artigo 33, §

20, “c¢", e § 3°, do CP, para o cunprinento da pena. Verifica-se, no
entanto, que o(a) acusado(a) preenche o0s requisitos objetivos e
subjetivos do artigo 44 do Coédigo Penal, razao pela qual pronovo a
substituicdo da pena privativa de liberdade por duas restritivas de
direito, a serem cunpridas nos noldes e condi¢cdes estabel ecidas pela
VEPEMA. Em face do disposto no artigo 77, inciso Ill, do Cddigo Penal

dei xo de aplicar a suspensdo condicional da pena. Nao estdo presentes o0s
pressupost os autorizadores da segregacdo cautelar do agente. Nio é denmis
| enbrar que o(a) acusado(a) foi posto(a) em liberdade na audi éncia de
cust 6di a, e, agor a, ndo se vislunbra qualquer situacdo fatica
superveniente que venha autorizar a segrega¢do cautelar do agente.
Acresca-se que o regine prisional aberto para cunprinmento da pena néo
autoriza o seu confinamento provisério. Emrel acdo aos bens apreendi dos e
descritos nos auto de apresentacdo e apreensdo, determina-se: (a) a
i nci neracdo da totalidade das substéncias descritas no item "1" do auto
de apresentacdo e apreensdo n° 371/2024 - 302 DP (Id. 210770130) e nos
itens "7" e "12" do auto de apresentacdo e apreensdo 407/2024 - 302 DP
(Id. 210677412), com a destrui cdo de seus respectivos recipientes, com
fundamento no art. 72 da Lei n° 11.343/06; (b) o perdinento, em favor da
Uni 80, da quantia de R$ 348,00 (trezentos e quarenta e oito reais),
descrita no item "6" do auto de apresentacdo e apreensdo 407/2024 - 302
DP (Id. 210677412), tendo em vista a ndo conprovacdo da origemlicita e
emrazdo de ter sido apreendida emcontexto de crine de trafico de drogas
(Tese n° 647 do STF: “E possivel o confisco de todo e qual quer bem de
val or econbnico apreendido em decorréncia do trafico de drogas, sem a
necessi dade de se perquirir a habitualidade, reiteracdo do uso do bem
para tal finalidade, a sua nodificacdo para dificultar a descoberta do
local do acondicionamento da droga ou qualquer outro requisito além
daquel es previstos expressanente no art. 243, paragrafo Unico, da
Constitui cdo Federal”.), com fundamento no art. 63, | e 8§ 1°, da Lei n°
11.343/06, e artigo 91, II, "a" e "b", do Cbédigo Penal; (c) o perdinento

em favor da Unido, do veiculo descrito no item "11" do auto de
apresentacdo e apreensdo 407/2024 - 302 DP (ld. 210677412), tendo em
vista que foi utilizado para o transporte e difusdo de entorpecentes, em
contexto de trafico de drogas (Tese n° 647 do STF: “E possivel o confisco
de todo e qual quer bem de val or econdmi co apreendido em decorréncia do
trafico de drogas, sem a necessidade de se perquirir a habitualidade,
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reiteracdo do uso do bem para tal finalidade, a sua nodificacdo para
dificultar a descoberta do | ocal do acondici onanmento da droga ou qual quer
outro requisito além daqueles previstos expressanente no art. 243,
par agraf o Gnico, da Constitui cdo Federal”.), atraindo a aplicacdo do art.
63 da Lei n° 11.343/06 e do art. 243, paréagrafo danico, da Constituicao
Federal . Comuni que-se ao DETRAN DF, por neio desta sentenca, a qual dou
forca de oficio, para que proceda com as anotac¢cBes necesséarias quanto a
destinacdo do bem pela Unido; (d) o perdimento, em favor da Unido, dos
aparel hos celulares e radi os conuni cadores descritos nos itens "1", "3"
"4", "5" e "8" do auto de apresentacdo e apreensdo 407/2024 — 302 DP (Id.
210677412), com fundamento no art. 63 da Lei n° 11.343/2006, tendo em
vista que foi apreendido em contexto de crine de trafico de drogas (Tese
n° 647 do STF: “E possivel o confisco de todo e qual quer bem de val or
econbm co apreendido em decorréncia do trafico de drogas, sem a
necessi dade de se perquirir a habitualidade, reiteracdo do uso do bem
para tal finalidade, a sua nodificacdo para dificultar a descoberta do
| ocal do acondicionamento da droga ou qualquer outro requisito além
daquel es previstos expressanente no art. 243, paragrafo dnico, da
Constituicdo Federal”.) e a nédo conprovacdo de sua origem licita.
Contudo, caso o0 aparelho seja considerado bem antieconbnico pela
Secretaria Nacional de Politicas Sobre Drogas (SENAD), determ no, desde
ja, sua destruicdo; e (e) a destruicao dos cachi nbos, do di schavador, da
faca de serra e do canivete descritos nos itens itens "2", "9" e "10" do
auto de apresentacdo e apreensdo 407/2024 - 302 DP (I1d. 210677412),
porquanto desprovidos de valor econbmco; (f) a restituicdo a Marcelo
Augusto Tiblrcio Conc¢alves, José Roberto da Silva Vieira, Elizabete
Machado e José Janiel Silva dos docunentos e/ou cartdes apreendi dos no
auto de apresentacdo e apreensdao n° 370/2024 — 302 DP (1d. 210677413),
ante a auséncia de conprovacdo da sua vinculacdo ao crine de tréafico de
drogas; ficando, desde jé&, autorizada a destruicdo em caso de
i mpossi bilidade de identificacdo e/ou |localizagcdo dos titulares.
Ccorrendo o tréansito em jul gado, comunique-se a Justica Eleitoral, para
os fins do artigo 15, inciso I1l1l, da CF/88. Renetamse, ainda, os
docunent os necessari os a Vara de Execuc¢des Penais, VEPERA e/ou a VEPEMA
Custas pelos réus (art. 804 do CPP). COicie-se ao I.N.Il., noticiando a
condenacdo em primeiro grau de jurisdicao. Publ i que-se. Sentenca
regi strada eletronicanmente. Intinmemse. Oportunanente, arquivemse 0sS
aut os. Cunpra-se.
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