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DECISAO

JU ZADOS ESPECIAIS DA FAZENDA PULI CA EMBARGOS DE DECLARACAQ
OBSCURI DADE. CONTRADI CAQ. ESCLARECI MENTQO. EMBARGOS CONHECIDOS E
ACOLHIDOS. |I. Adnmissibilidade 1. Ac6rddo I|avrado de acordo com a
di sposicdo inserta nos artigos 2° e 46, da Lei 9.099, de 26.09.1995 e
artigo 60, 88 1° e 2°, do Reginento Interno das Turmas Recursais.
Presentes o0s pressupostos especificos, conhegco do recurso. |l. Caso em
Exame 2. Trata-se de enbargos de declaracdo opostos pela parte
ré/recorrente contra acérddo que ndo proveu O recurso inon nado
i nterposto. Aduz que o Aco6rdao foi omisso quanto o direito a ver expresso
pronunci amento sobre sua tese juridica de coparticipagdo. 3. O enbargado
ndo apresentou contrarrazdes, certiddo |ID 71157846. 1ll. Questdo em
Di scussdo 4. A questao em di scussao consiste em saber se houve om ssao no
Acordao 1985520, |ID 70594807. |V. Razdes de Decidir 5. Os Enbargos de
Decl aracdo justificamse para sanar vicios, conp obscuridade, contradic¢éo
ou om ssao, que podem aconeter a decisdo judicial, sendo necesséaria a
exi sténcia de vicio intrinseco no ato juridico, para conportar a oposicao
de referido recurso. Assim o0 vicio deve estar nitidanmente contido nas
prem ssas do julganento, ainda que para fins de prequestionanento. Na
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espécie, ndo h&d a onmssao sustentada. A onissdao que justifica a
integracdo do julgado é a que diz respeito a questdo suscitada pela parte
e inprescindivel a resolucao do conflito. "Nao é o oOrgao jul gador
obrigado a rebater, uma um todos os argunmentos trazidos pelas partes em
defesa da tese que apresentaram Deve apenas enfrentar a denanda,
observando as questfes relevantes e inprescindiveis a sua resolucédo.”
(STJ - Aglnt no AREsp: 2398120 RS 2023/0219983-8, Relator: Mnistro
HERVAN BENJAM N, j. 18/12/2023, 2% Turma, DJe 20/12/2023). 6. Porém o
item 13 do Acdérdao analisou e denpnstrou as razfes de decidir desta Turma
Recursal, especificamente em relacdo a coparticipagdo, vejanps: “13. O
réu/recorrente argunmenta sobre a coparticipacdo, a exigéncia esta
regul amentada pelo Decreto n. 27.231/2006, sendo, portanto, pratica
legitima, pois constitui um fator fundanental para garantir o equilibrio
atuarial do plano de assisténcia a salde. Portanto, a parte ré/recorrente
deve autorizar e arcar com os custos do material requisitado para
real i zacdo do exane indicado, observadas as regras de coparticipacgéo.”.
7. No entanto para que ndo reste nenhuna davida, o item 13 do acérdéao
devera ter a redacao conpl ementada. V. Dispositivo 8. EMBARGOS CONHECI DOS
E ACOLHI DOS. O item 13 do Acérddo n° 1985520, ID 70594807 passa a ter a
segui nte redacdo: “13. O réu/recorrente argunmenta sobre a copartici pacao,
a exigéncia esta regulanentada pelo Decreto n. 27.231/2006, sendo,
portanto, prética legitim, pois constitui um fator fundanental para
garantir o equilibrio atuarial do plano de assisténcia a saude. Portanto,
a parte ré/recorrente deve autorizar e arcar com os custos do nateri al
requi sitado para realizagdo do exane indicado, observadas as regras de
coparticipacdo. No entanto, conp a indenizacdo ndo é um servi¢o nédico
prestado, mas sim um ressarcinento inmposto judicialnmente, nao ha base
| egal para que o plano cobre coparticipacdo sobre esse valor. O Decreto
27.231 e 27.232, anbos de 2006, foram revogados pel o Decreto 46. 632/ 2024

que regulanenta a Lei 3.831/2006 — INAS/DF e a Portaria 64/2023, tanbém
revogada pela Portaria 127/2024, n&o consta nenhuma observacdo e/ou
det er mi nacéo no senti do de se cobr ar copartici pagcao dos

segur ados/ benefi ci ari os sobre indeni zagcdo por danos materiais.”.
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