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DECISAO

Poder Judiciario da Paraiba 2% Vara Msta de Esperanca PROCEDI MENTO DO
JUl ZADO ESPECI AL Ci VEL (436) 0800700-86.2021.8.15.0171 AUTOR | RI SBERTO
DOS SANTOS NASCI MENTO REU: ENERG SA PARAI BA DI STRI BU DORA DE ENERG A
ELETRI CA SA, ESTADO DA PARAI BA SENTENCA | RI SBERTO DOS SANTOS NASCI MENTO,
qual ificado(a) nos autos, propds acdo contra o ESTADO DA PARAIBA e
ENERG SA PARAI BA DI STRIBU DORA DE ENERG A ELETRICA SA, alegando, em
resumo, ter sido cobrado(a) indevidanente por |ICMS sobre TUST e TUSD na
fatura de consunb de energia elétrica. Por isso, pediu a declaracao de
i nexi gi bilidade da divida e a condenacdo do réu a restituir, emdobro, os

val ores pagos ndo atingidos pela prescricado quinquenal. Deferida a
assisténcia judiciaria gratuita. O processo foi suspenso, nos ternps do
art. 1.037, Il, do CPC. E o relato6rio. Decido. O pedido deve ser jul gado
limnarnente inprocedente, conforne art. 332, |l, do Cbddigo de Processo
Cvil, segundo o qual: Art. 332. Nas causas que dispensem a fase
instrutéria, o juiz, independentenente da citacdo do réu, julgaré
limnarnente inprocedente o pedido que contrariar: (...) Il - acérdéo

proferido pelo Suprenp Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica em julgamento de recursos repetitivos; Com o julganento do tenma
repetitivo n° 986 pelo Superior Tribunal de Justica, no dia 13/03/2024,

Tribunal de Justica da Paraiba. O contetudo reproduz fielmente o que esta disponivel no DJEN e pode ser verificado
diretamente na fonte oficial do tribunal. Para mais detalhes, acesse os autos do processo.
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prossi go com o processo, na forma do art. 985, |, do Codigo de Processo
Cvil. O Superior Tribunal de Justica, por wunaninidade, no aludido
julganento, fixou a seguinte tese: “A Tarifa de Uso do Sistema de

Transmi ssdo (Tust) e/ou Tarifa de Uso de Distribuicdo (Tusd), quando
| ancada na fatura de energia elétrica conb encargo a ser suportado
diretamente pelo consumidor final, seja livre ou cativo, integra, para
fins do artigo 13, paragrafo 1°, inciso Il, alinea “a” da LC 87/1996, a
base de calculo do ICM5". No caso emexane, o |CMs é | angcado conp encar go
na fatura a ser suportado diretamente pelo consum dor final e, portanto

apl i cando-se, portanto, a parte autora a tese firnada pela Corte
Superior. Houve nodul acdo do julganento, mantendo a inexigibilidade do
pagamento do | CVS sobre o valor das tarifas de TUST e TUSD decorrente de
tutela de urgéncia, ainda vigente, t&do sonmente até a publicacdo do seu
Acérddo. Em outros ternobs, se havia alguma tutela de urgéncia concedida
guando da suspensdo nacional dos feitos pelo Superior Tribunal de
Justica, no Tema Repetitivo citado, a vista dessa nodul acdo, a partir da
publ i cacdo do Acorddo do STJ, a parte autora deverd pagar o | CMS sobre o
valor de tais tarifas, mas ndo antes. Se ndo havia tutela de urgéncia
concedi da, o paganento do tributo permanece devido para todo o periodo

Emrelacdo a Lei Conpl ementar Federal n° 194/2022, que incluiu o inciso X
ao art. 3° da Lei Conplenmentar n° 87/96, excluindo a incidéncia do |ICM
sobre servigos de transnissdo e distribuicdo e encargos setoriais
vi ncul ados as operacdes comenergia el étrica, deve ser observada o quanto
deci di do, de forma cautelar, pelo Plenario do Supreno Tribunal Federal na
ADI 7.195, que suspendeu sua eficécia até julganento da referida acéo
direta de inconstitucionalidade. Portanto, ndo ha que se falar em
i nexigibilidade da divida. Ante o0 exposto, JULGO LI M NARMENTE
| MPROCEDENTE O PEDIDO e, assim resolvo o nmérito do processo, confornme
art. 487, 1, c/c art. 332, 11, anbos do Cbédigo de Processo Civil. Sem
custas e honorarios advocaticios, uma vez que 0 processo tramta pelo
rito do Juizado Especial Civel (art. 55 da Lei n® 9.099/95) Apdés o
transito em jul gado, arquivemse os autos. Interposto recurso, venham nme
0os autos conclusos para o juizo de retratacdo ou ratificacdo (art. 332,

83°, do CPC). Publicacdo e registro eletrdnicos. Intinme-se. Esperanca

datado e assinado eletronicanente. NATAN FIGUEREDO OLIVEIRA Juiz de
Direito
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