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DECISAO

Enenta: DI REITO ADM NI STRATIVO. RECURSO | NOM NADO. SERVI DOR PUBLI CO.
GRATI FI CACAO DE | NCENTI VO AS ACOES BASI CAS DE SAUDE. PAGAMENTO A MAI OR
ERRO OPERACI ONAL DA ADM NI STRACAO. TEMA N° 1.009 DO STJ. RESTI TU CAO
| NDEVI DA. BQOA- FE OBJETIVA DO SERVIDOR RECURSO DESPROVIDO. |. CASO EM
EXAME 1. Recurso inomnado interposto pelo Distrito Federal/recorrente,
em face da sentenca que julgou procedentes os pedidos deduzidos na
inicial para "i) declarar a boa-fé da parte autora no recebimento dos
valores a titulo de Gratificacdo de Incentivo as Acdes Basicas de Saude -
G ABS, no periodo de nmio/2022 a agosto/2024; e ii) determinar ao
Distrito Federal que se abstenha de descontar os val ores nenci onados na

inicial”. 1l1. QUESTAO EM DI SCUSSAO 2. As questdes em discussido: (i)
boa-fé da servidora; (ii) aplicacdo do Tema n° 1.009 do STJ; e (iii)
obrigacdo de devolver os valores ao erario. |ll. RAZOES DE DECIDIR 3. A

autora é agente conmunitéaria de salude da Secretaria de Estado de Saude do
Distrito Federal e recebeu notificagdo para devolver ao erario o nontante
de R$8.471,13, no pressuposto de que o pagamento da Gatificacdo de
Incentivo as Acdes Basicas de Saude foi superior ao valor devido, visto
gue erroneanente aplicado o percentual para servidores |otados em
uni dades de salde rurais (20%, hipoétese ndo aplicavel a autora. 4. A
presente denanda é posterior ao julganento do Tenma Repetitivo n° 1.009 do
STJ, publicado em 19/05/2021: “Os paganentos indevidos aos servidores
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publicos decorrentes de erro administrativo (operacional ou de calcul o),
ndo enbasado em interpretacdo errbnea ou equivocada da lei pela
Adm ni stragdo, estdo sujeitos a devolugdo, ressalvadas as hipbéteses em
gue o servidor, diante do caso concreto, conprova sua boa-fé objetiva,
sobretudo com denonstracdo de que ndo |he era possivel constatar o
pagarmento indevido. Mdul acdo de efeitos: G efeitos definidos neste
representativo da controvérsia, sonente devem atingir o0s processos que
tenham sido distribuidos, na prineira instancia, a partir da publicacéo
deste aco6rdao”. 5. Segundo o docunento produzi do pelo Nicl eo de Gestédo de
Pessoas das Uni dades de Atencdo Prinmaria da Regido Sul da Secretaria de
Estado de Salude do Distrito Federal (1D 70633325, pag. 11-13), a partir
do reconhecinento do direito a GAB e a GCET aos agentes conunitéarios de
saude, pela Lei Distrital n® 7.161/2022, o paganento da GAB no percentual
de 20% (vinte por cento) ocorreu de forma autonética pela Adm nistracéo
Piblica no contracheque dos servidores, com exce¢do daquel es |otados em
uni dades admini strativas. E a servidora, segundo a prova docunental, foi
notificada do pagamento a nmi or de verbas em 2024. 6. Nesse contexto, néo
era factivel que a autora pudesse constatar eventual equivoco, normente
porque estava recebendo os valores desde a inplantacdo da referida
gratificacdo no contracheque (nmaio/2022), acreditando que estavam
corretos. Adenmis, a servidora ndo contribuiu para o erro, tendo emyvista
gue ndo possui nenhuma ingeréncia sobre o sistenma de paganmentos do 6rgéao,
além de n&do ter tido acesso aos calculos da gratificacdo. No nesno
sentido: TJDFT, Acérddo n° 1983057, Rel. DAN EL FELI PE MACHADO, Terceira
Tur ma Recur sal , j. 24/ 03/ 2025; TJDFT, Acér déo 1977161,
0791189-61. 2024. 8. 07. 0016, Relator(a): ED NMARI A COUTI NHO Bl ZZI, TERCEI RA
TURMA RECURSAL, data de julganento: 10/03/2025, publicado no DJe:
21/03/2025. 7. Por conseguinte, a boa-fé objetiva da servidora atrai a
ressalva feita na tese fixada no julganento do Tena Repetitivo n° 1.009
do STJ, afastando o direito do ente publico a devolucdo dos valores. |V
DI SPOSI TIVO 8. Recurso desprovido. Sentenca confirmada pelos proprios
fundanmentos, com sumula de julganmento servindo de acérddo, consoante
di sposto no artigo 46 da Lei n° 9.099/1995. 9. Sem custas, ante a isencéo
legal do Distrito Federal. Condeno o recorrente vencido ao paganento de
honor ari os advocaticios, fixados em 10% (dez por cento) do valor
atuali zado da causa, nos ternos do artigo 55 da Lei n° 9.099/1995.

Di spositivos relevantes citados: n/a. Jurisprudéncia relevante
citada: STJ, REsp 1769306/ AL, Rel. Benedito Goncalves, 1% Secéo, j.
10/ 03/ 2021 (Terma n° 1.009); TJDFT, Acérddo n° 1983057, Rel. Daniel Felipe
Machado, Terceira Turma Recursal, . 24/03/2025; Acérddo 1977161,
0791189-61. 2024. 8. 07. 0016, Relator(a): ED MARI A COUTI NHO Bl ZzZI, TERCEI RA
TURMA RECURSAL, data de julganento: 10/03/2025, publicado no DJe:
21/ 03/ 2025.
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