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SENTENCA

Irene De Lima Sena e outros x Facta Financeira S.A. Credito, Financiamento E
Investimento

INFORMACOES DO PROCESSO

Nimero do Processo: 0831308-67.2025. 8. 15. 2001
Tri bunal : TJPB
Orgdo: 22 Vara Regional Civel de Mangabeira
Data de Disponibilizacdo: 2025-06-24
Ti po de Docunent o: sentenca
Part es:

e Irene De Linma Sena

e Maria Das Gracas Linma

X

» Facta Financeira S. A Credito, Financianento E Investinento
Advogados:

 Marcel a Neves Mendonca (QAB/ BA 45486)

DECISAO

ESTADO DA PARAIBA PODER JUDI CIARIO COVARCA DE JOAO PESSOA 22 VARA
REGONAL CIVEL DE MANGABEIRA s e n t e n ¢ a PROCESSO N.°
0831308- 67. 2025. 8. 15. 2001 CLASSE JUDI Cl AL: PROCEDI MENTO COMUM Ci VEL (7)
AUTOR | RENE DE LIMA SENA CURADOR. MARIA DAS GRACAS LIMA REU. FACTA
FINANCEI RA S.A.  CREDITO  FINANCIAVENTO E | NVESTI MENTO EMBARGOS DE
DECLARACAO — OM SSAO — AGCAO AJUI ZADA ANTERI ORMVENTE NO JUI ZADO EXTI NTA —
AUTORA | NCAPAZ — NECESSI DADE DE REPRESENTACAO PROCESSUAL — ACOLHI MENTO
DOS ALARATORI CS. Vistos, etc. Trata-se de EVMBARGOS DE DECLARACAO opost 0s
pela parte pronovente, ora enbargante em face da Sentenca (ID:
114167812). Al ega a enbargante em suma que houve om ssdo e contradi ¢cdo na
sentenca enbargada em razdo do reconhecinento da litispendéncia com o
processo de n° 0829489-95. 2025. 8. 15. 2001, o qual tranmitava no 8° Juizado
Especial Civel da Capital. E o relatério. DECIDO. Os Enbargos de
Decl aracdo se tratam de recurso de rigidos contornos processuais, sonmente
sendo cabiveis nos casos previstos no artigo 1.022 do C. P.C. Da andlise
dos autos, vislunbra-se que foi ajuizada ag¢do anterior perante o Juizado
Especial Civel, sendo inclusive juntada Certi ddo NUMOPEDE nos autos (1D
114155614). Ccorre que no nmonmento do proferinento da sentenca, este juizo
percebeu que a acdo anterior ainda estava em andanento, ocasionando o

Tribunal de Justica da Paraiba. O contetudo reproduz fielmente o que esta disponivel no DJEN e pode ser verificado
diretamente na fonte oficial do tribunal. Para mais detalhes, acesse os autos do processo.




% .
/’—; Causa na Justica Wwww.causanajustica.com.br

reconhecinmento da |Ilitispendéncia. No entanto, de fato, havia sido
proferida sentenca de extincdo do processo anterior, em razdo da
i mpossi bilidade de tramitacdo daquele feito face a autora se tratar de
pessoa incapaz. |sso posto, ACOLHO os presentes enbargos de decl aracéo
para reconhecendo a omissdao no julgado, REVOGAR a sentenca anterior e
DETERM NAR o regul ar andamento do feito. DA PROCURAGAO No caso concreto,
a procuracdo (1D 114006044) e a declaracdao de hipossuficiéncia (ID:
114006873) acostadas foram assinadas digitalnente pela plataform
ZapSign, plataforma ndo credenciada por autoridade certificadora. Nao
obstante a possibilidade do referido instrumento ser assinado por neio
digital, conforme artigo 105, § 1°, do CP.C., a Lei n.° 11.419/06
(artigo 1°, 8§ 2°, ‘inciso Ill, alinea a) e a Mdida Provisoria n°
2200-2/01 (artigo 10) preveem de forma expressa, que somente sera valida
nos processos judiciais a assinatura eletrénica baseada em certificado
digital emtido por Autoridade Certificadora credenciada. Veja-se: Art.
1°, O uso de neio eletrénico na tramtacdo de processos judiciais,
conmuni cacdo de atos e transm ssdo de pecas processuais serd adnitido nos
ternos desta Lei. (...) 8 2° Para o disposto nesta Lei, considera-se:
(...) I'll - assinatura eletrdénica as seguintes formas de identificacéo
i nequivoca do signatario: a) assinatura digital baseada em certificado
digital emitido por Autoridade Certificadora credenciada, na forma de |ei
especifica; Art. 10. Consideramse docunentos publicos ou particul ares,
para todos os fins legais, os docunentos eletrénicos de que trata esta
Medi da Provisoria. 81° As decl aragdes constantes dos docunmentos em forma
el etrdonica produzidos com a utilizacdo de processo de certificacédo
di sponi bilizado pela |CP-Brasil presunemse verdadeiros em relacdo aos
signatarios, na forma do art. 131 da Lei n o 3. 071, de 1° de janeiro de
1916 Codigo Civil. 82° O disposto nesta Medida Proviséria ndo obsta a
utilizacdo de outro neio de conprovagdo da autoria e integridade de
docunentos em forma eletr6nica, inclusive os que utilizem certificados
ndo enmtidos pela |ICP-Brasil, desde que adnitido pelas partes conp valido
ou aceito pela pessoa a quem for oposto o docunento. Na hi poétese, repito,
a procuracdo anexada ao feito, ID 114006044, foi assinada de maneira
eletrbnica, nediante a utilizacdo da plataforma ZapSign. Entretanto,
referida entidade ndo possui o0 credencianento necessario junto ao |CP-
Brasil conp Autoridade Certificadora. Com efeito, em consulta junto ao
endereco eletrénico do Instituto Nacional de Tecnol ogia da Informacédo, o
qual gerencia a Infraestrutura de Chaves Publ i cas Brasileira
(I1CP-Brasil), verifica-se que a enpresa Zapsign é credenciada sonente
conp "Autoridade de Registro" e ndo conmp "Autoridade Certificadora de 1°
Nivel ou 2° Nivel" (https://estrutura.iti.gov.br/). Logo, forcoso convir
gue a assinatura digital ndo se nostra suficiente para evitar abuso ou
fraude na representacdo processual e, por conseguinte, nado certifica que
a parte autora tenha ciéncia da demanda ou, ainda, que tenha outorgado
procuracdo ao advogado. Ante o exposto, a parte autora, por advogado,
para, em até INTIME 15 (quinze) dias, regularizar a sua representacéo
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processual, sob pena de extincdo do processo semresolucdo do nérito, nos
termos do artigo 76, 8§ 1.°, inciso |, do C.P.C., devendo, para tanto: 1 -
Apresentar procuracdo idbnea e assinada fisicamente ou de forma
eletrénica através da plataforma do Governo Federal (gov.br); 2 -
informar o nanero do telefone do WhatsApp da autora, eis que optou pelo
Juizo 100% Digital; DO PEDIDO DE GRATUDADE JUDICIARIA Quanto a
gratui dade de justica, a premissa é de que “o Estado prestara assisténcia
juridica integral e gratuita aos que conprovarem insuficiéncia de
recursos” (art. 5°, LXXIV, C. F/88). Na hipétese, a requerente nao
col aci ona nenhum docunento capaz de conprovar a al egada m serabili dade,
sendo certo que a declaracdo de pobreza tem presuncdo juris tantum ou
seja, ndo é absoluta, além disso, ndo foi possivel validar a sua
assinatura. Atualmente, mais do que nunca, a total gratuidade da justica
s6 deve ser garantida aquel es para quem qual quer contribuicdo, ainda que
nini ma, possa representar verdadeiro inpedimento de acesso a Justica. E,
sendo assim para analisar o pedido de gratuidade judiciaria, entendo que
a parte (concretanmente) deve conprovar que, de fato, nerece a assisténcia
irrestrita do Estado, sob pena de desvirtuanento do beneficio processual,
especi al nent e, ao se levar em consideracdo a possibilidade de
parcel anento ou reducgdo percentual das despesas processuais. (art. 98, 88§
50 e 6°, do C. P.C). Acerca do temm, eis o entendinento pacifico dos
Tribunais Patrios: AGRAVO DE | NSTRUVENTO. GRATUI DADE DE JUSTI CA. PESSOA
NATURAL. DECLARACAO DE HI POSSUFI Cl ENCI A. PRESUNCAO RELATIVA. REQUI SI TOS
COWROVADCS. 1. A gratuidade de justica € um necanisnb que visa a
garantir a todos o acesso anplo a justica, nornente as pessoas mMENOS
favoreci das economni canente, col aborando, assim para que nenhuna | esdo ou
aneaca a direito deixe de ser apreciada pelo 6rgao jurisdicional. 2.
Tratando-se de gratui dade de justica, a declaracdo de hipossuficiéncia
tem presuncdo relativa de veracidade, por forgca do art. 99, 8§ 3°, do
C.P.C. 3. A condicao de necessitado nao corresponde a m serabilidade, nas
apenas e neranmente ao fato de o postulante ndo ter condi ¢cdes de arcar com
as custas e demnis despesas processuais, sem prejuizo do seu préprio
sustento e da sua familia, nos ternbs do art. 98, caput, do C P.C 4.
Conprovada a hipossuficiéncia econbnica da parte, resta denonstrada a
necessi dade do deferinmento da gratuidade de justica. 5. Agravo de
instrumento conhecido e provido. (TJ-DF 07348370520228070000 1652155,
Relator: LUCIMEIRE MARIA DA SILVA, Data de Julganento: 09/12/2022, 42
Turma Civel, Data de Publicacdo: 24/01/2023). Nessas condi¢cbes, deferir o
beneficio de gratuidade judiciaria, em qual quer situagdo, sem analisar o
caso concreto e a real necessidade dessa benesse, que, emultinm analise,
€ custeada pelo Estado, equivaleria a carrear a populacdo os Onus que
deveri am ser pagos pela parte, o que ndo pode ser admtido pelo Poder
Judiciédrio. Assim para que seja aquilatada a real necessidade dos
beneficios irrestritos da gratuidade judiciaria, deve o autor apresentar:
01) conprovante de rendi nentos atualizado (se possuir nmais de uma fonte
de renda, apresentar de todas), referente aos trés ultinps neses; 02)
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ultima declaracdo de inposto de renda - DIRPF ou, em sendo isento (a),
conprovar nediante declaracdo escrita e assinada pelo (a) proéprio (a)
i nteressado (a), confornme previsto na lei 7.115/83. Caso seja enpresario
— em qual quer nivel — juntar IRPJ ou simlar. 03) as 03 (trés) ultinmas
faturas de seu cartédo de crédito (se tiver mais de um trazer de todos);
04) extratos bancéarios dos 03 (trés) ultinmos nmeses referentes a todas as
contas bancarias que possuir. 05) outros docunentos que entenda
pertinentes a conprovac¢do do preenchinento dos requisitos necessarios ao
gozo da gratuidade judiciaria, e de que nao tem condi ¢cbes de arcar sequer
com as custas iniciais, nemnmesno de forma reduzi da e/ ou parcel ada; Caso
gual quer dos docunentos acima ndo possa ser apresentado, deve a parte
requerente informar e conprovar, de nodo fundanmentado, a inpossibilidade
de sua apresentacdo, sob pena de indeferinmento do pedido de assisténcia
judiciaria. CUWPRA-SE. Jodo Pessoa, 23 de junho de 2025 Fernando
Brasilino Leite Juiz de Direito
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