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SENTENCA

Remulo Araujo Carvalho e outros x Codil Construtora Claudino Ltda - Me

INFORMACOES DO PROCESSO

Niarmer o do Processo: 0834078-72.2021. 8. 15. 2001
Tribunal: TJPB
Orgdo: 112 Vara Civel da Capital
Data de Disponibilizacdo: 2025-07-25
Ti po de Docunent o: sentenca
Part es:
* Renmul o Arauj o Carval ho
e Claudia Virginia Cardoso Rodrigues Carval ho
X
* Codil Construtora C audino Ltda - Me
Advogados:
 Emanuel Lucena Neri (OAB/PB 19593)
o Cetulio Bustorff Feodrippe Quintédo (OAB/ PB 3397)
e Joao Gtavio Terceiro Neto Bernardo De Al buquerque (QOAB/ PB 19555)
* Rafael Grilo Avellar De Aquino (QOAB/ PB 19436)

DECISAO

Poder Judiciario da Paraiba 112 Vara Civel da Capital Processo nunero -
0834078-72.2021.8.15.2001  CLASSE: PROCEDI MENTO COMUM CIVEL  (7)
ASSUNTQ(S): [lncorporacao Inmpbiliarial] AUTOR REMJULO ARAUJIO CARVALHO
CLAUDIA VIRG NIA CARDOSO RODRI GUES CARVALHO Advogados do(a) AUTOR
GETULI O BUSTORFF FEODRI PPE QUI NTAO - PB3397, JOAO OTAVI O TERCEI RO NETO
BERNARDO DE ALBUQUERQUE - PB19555-E REU: CODI L CONSTRUTORA CLAUDI NO LTDA
- ME Advogados do(a) REU: EMANUEL LUCENA NERI - PB19593, RAFAEL CIRILO
AVELLAR DE AQUINO - PB19436 SENTENCA DI REI TO CIVIL. ACAO DECLARATORI A DE
RESCI SAO CONTRATUAL C/ C RESTI TU CAO DE | MOVEL. CONTRATO DE PERMUTA COM
OBRI GACAO FUTURA DE CONSTRUI R | NCORPORAGCAO | MOBI LI ARI A. | NADI MPLEMENTO
ABSOLUTO. OBRA NAO REALI ZADA. PRAZO CONTRATUAL ULTRAPASSADO. REVELI A.
PRESUNCAO DE VERACI DADE. RESOLUCAO CONTRATUAL. DEVOLUGCAO DO | MOVEL AO
PROM TENTE PERMUTANTE. |INTELIGENCCA DO ART. 475 DO CODIGO CVIL.
PRELI M NARES REJEI TADAS. Cl TACAO VALIDA POR WHATSAPP. | NOCORRENCI A DE
DECADENCI A. PROCEDENCI A DA PRETENSAO AUTORAL. EXTINCAO DO PROCESSO COM
RESOLUCAO DO MERITO. Vistos, etc. Trata-se de ACAO JUDI CIAL novida por
REMULO ARAUJO CARVALHO e CLAUDIA VIRG NI A CARDOSO RODRI GUES CARVALHO em
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desfavor de CODIL CONSTRUTORA CLAUDI NO LTDA., estando todas as partes
devi damente qualificadas nos autos do processo em epigrafe. Aduzem as
partes autoras, em apertada sintese, que: (i) o prineiro pronovente era
proprietario de terreno situado no cruzanmento entre as Ruas Marcus
Tullius Batista de Andrade e Poeta Jansen Filho, bairro do Castelo
Branco, Jodo Pessoa/PB; (ii) em 11/10/2011, celebrou com a parte ré

contrato de per nmut a par a fins de i ncor poracéao i mobiliéria,
conpronetendo-se a pronovida a construir, no referido inbvel, o
enpreendi mrento denom nado “Edificio Espago Garden Residence”, conposto

por um bloco residencial com 17 pavinmentos e 85 unidades habitacionais,
al ém de um bl oco de apartanentos nultifamliares, nos noldes de projeto a
ser posteriornente aprovado; (iii) emcontrapartida, o autor receberia 13
apartanmentos cono paganento, conforme clausula contratual especifica,;
(iv) estabel eceu-se prazo de 180 dias para a obtencdo da licenca de
construcdo e de 36 neses, prorrogaveis por mamis 180 dias, para a
conclusdo da obra; (v) em 06/01/2014, as partes firmaram aditivo
contratual para nodificar as especifica¢bes das unidades que caberiam ao
autor; (vi) ndo obstante o transcurso integral dos prazos convenci onados
— cujo terno final deu-se em 14/10/2015 — a pronovida ndo concl uiu,
tanpouco iniciou de forma substancial, a construcdo pactuada, tendo o
terreno permaneci do abandonado e tomado por entul ho. Requerem ao final

a declaracdo de extincdo do contrato por inadinplenmento da pronovi da, com
a consequente restitui¢cdo do indvel pernutado ao prineiro demandante.
Frustrada a tentativa de citacdo por carta, foi efetivada a citacédo por
What sApp, confornme certificado no |ID  61707250. Todavia, a parte
pronovida deixou transcorrer todo o prazo sem a apresentacdo da
contestacdo, razédo pela qual |he fora decretada a revelia (I1D. 63751437).
Uteriormente, a parte pronovida atravessou peticdo nos autos (ID

84597027), por forgca da qual ventilou, em suma: (i) justica gratuita em
seu beneficio; (ii) inpugnacdo da gratuidade concedi da aos pronoventes;
(iii) nulidade da citacdo, por ter ocorrido via WiatsApp; (iv) inépcia da
inicial; (iv) decadéncia do direito, sob o argunento de que o contrato
fora celebrado em 2011 e que o respectivo prazo decadencial teria se
esvaido em 2014. No neérito, a parte pronovida sustentou que teria
di spendido cerca de R$ 6.000.000,00 (seis nilhBes de reais) com a
fundacdo do enpreendimento, cuja continuidade ter-se-ia inviabilizado
diante da falta de I|iberacdo de enpréstinobs perante instituicdes
financeiras. Nessa senda, a demandada aludiu a inpossibilidade juridica
do pedi do, a necessidade de prova pericial e a conpensacao, a qual devera
reputar os valores ja gastos com a fundacdo do inbvel. Por fim pugnou a
pronovida pela total inprocedéncia dos pedidos autorais. Instadas a
mani f estacdo, as partes pronoventes rebateram as prelimnares arguidas e
pleiteou, no neérito, a rejeicdo de todos os pedidos fornulados pela
pronovi da. Na sequéncia, houve o indeferinento da producdo de prova
pericial, contra cuja decisdo a parte pronovida interp6s agravo de
i nstrumento, ao qual, contudo, n&o foi dado provinento (ID. 102522369).
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Nos ID s 108225056 e 110287656, as partes apresentaram suas al egacdes
finais, no bojo das quais reiteraram os pedidos ja veicul ados nos autos.
Apbés, vieramnme os autos conclusos para julgamento. E o que convém
relatar. Passo a decidir. Do pedido de gratuidade. Ab initio, é de se
destacar que a parte pronovida é pessoa juridica de direito privado cujo
escopo € o exercicio de atividade enpreséaria. Todavia, a condicdo de
pessoa juridica, de per si, ndo induz autonaticanmente a negativa do
benefici o da gratui dade. A despeito de constituir uma excepcionalidade, o
beneficio da assisténcia judiciaria gratuita pode ser concedido a pessoa
juridica, desde que resulte conprovada a respectiva fragilidade
financeira. Alias, nesse nesnmpb sentido se firma a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica. De tal npdo que, hodiernanente, vigora
entendi nento sunulado na referida Corte acerca da nmamtéria sob cotejo.
Observe-se: Faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa juridica
com ou sem fins lucrativos que denonstrar sua inpossibilidade de arcar
com 0S encargos processuais (Sum 481/STJ). Por outro |lado, o art. 5°,
LXXI'V, da Constituic¢cdo Federal, dispde “o Estado prestard assisténcia
juridica integral e gratuita aos que conprovarem insuficiéncia de
recursos”. Nessa senda, a atual jurisprudéncia do STJ firnou-se no
sentido de que a presuncdo acerca do estado de pobreza tem natureza
relativa e, assim sendo, o magistrado esta autorizado a indeferir o
pedido de assisténcia se ndo encontrar elenentos que conprovem a
hi possuficiéncia do requerente (STJ. AgRg no AREsp 417079. Rel. Mn.
Nancy Andrighi, Terceira Turma. J.: 17/12/2013). No caso em apreco, a
parte demandada ndo juntou aos autos qualquer docunento que pudesse
atestar a sua hipossuficiéncia financeira, de maneira que conceder a
gratui dade nestas condig¢Bes inplicaria a deturpacdo de tal instituto
juridico. Nao por outra razdo, deixo de conceder o beneficio da
assisténcia judiciaria gratuita a parte pronovida. Da inmpugnacdo a
suposta concessdo da justica gratuita. Adiante, a pretensdo consistente
na revogacao do beneficio da gratui dade ndo nerece guarida. |sso porque
sequer fora estendida tal benesse em favor das partes pronoventes. Em
verdade, consoante se deflui dos autos, o pedido de assisténcia
judiciaria gratuita veiculado pelos autores foi indeferido por este
Juizo. Por assim dizer, a concessdo de desconto quanto ao paganento da
guia de custas iniciais ndo consubstancia gratui dade, mas um instrunento
processual voltado a conpatibilizacdo da exacdo respectiva com as
condi ¢bes financeiras das partes demandantes. Da nulidade da citacgdo por
VWhat sApp. De igual nodo, a alegacdo de nulidade da citacdo por neio do
aplicativo WhatsApp nédo subsiste. A jurisprudéncia patria tem adnitido,
em casos excepcionais e nediante conprovacdo da ciéncia inequivoca da
parte, a validade da citacdo por tal neio, sobretudo em contexto de
pandenia e nodernizacdo dos neios de conuni cacdo processual. Conforne
certificado nos autos (ID. 61707250), restou denonstrado que a citacéo
eletrobnica foi efetivanmente realizada, tendo a ré tomado ciéncia
i nequi voca dos ternos da demanda. Nao se denonstrou, adenmais, qual quer
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prejuizo processual, o que afasta a decretacdo de nuli dade, nos ternops do
art. 282, 8§ 1°, do CPC Desse nodo, deixo de acolher a prelinnar de
nulidade do ato citatério, porquanto este ndo se nostra eivado de
qgual quer vicio. Da Inépcia da peticdo inicial. No que concerne, por sua
vez, a prelimnar de inépcia da exordial, temse que a peticdo inicial
preenche todos os requisitos legais previstos no art. 319 do CPC, estando
suficientenmente delineados os fatos, fundanmentos juridicos e pedidos
fornmul ados. Ademais, a narrativa é clara, coerente e possibilitou o
exercicio do contraditério. Assim dou por rejeitada a presente
prelimnar. Da prejudicial de mérito: decadéncia. A tese de decadéncia
ndo nerece prosperar. Trata-se de pretensdo fundada em inadi npl enento
contratual, de natureza pessoal, sujeita ao prazo prescricional de 10
(dez) anos, nos ternmbs do art. 205 do Coédigo Civil, contados do
venci nento da obrigacdo (prazo final contratual em 14/10/2015). A acéo
foi proposta dentro desse |apso, de nodo que nao ha falar em decadéncia
ou prescricdo, notivo pelo qual rejeito a prejudicial de mérito ventil ada
pel a pronovida. Exauridas tais questfes, passo ao exame neritoério. Do
nérito. A rigor, a matéria sob discussdo tem por objeto a resolucao
contratual por inadinplemento da parte ré, com a devolucdo do inbvel
objeto da permuta, celebrado para fins de incorporacao inobiliaria. Vale
consi gnar, de pronto, que a auséncia de contestacdo no prazo |legal inpbs
a parte requerida os efeitos da revelia, nos ternbos do art. 344 do CPC
presunm ndo-se verdadeiros os fatos alegados pela parte autora. Nesse
sentido, sedinenta-se a jurisprudéncia patria, conforme se pode observar
a seguir: APELACAO Ci VEL. AGCAO DE NULI DADE CONTRATUAL CUMULADA COM DANO
MORAL. AUSENCI A DE CONTESTACAQ. REVELIA CONFI GURADA. Uma das formas de
ser operada a revelia consiste na ndo apresentacdo da contestacdo no
prazo legal, tal conb se sucedeu no caso vertente. Via de regra, referida
inércia em se defender gera a incidéncia dos efeitos do instituto da
revelia, inpostos pelos artigos supra citados, entre eles a presuncdo de
veraci dade dos fatos articulados na inicial. Logo, conclui-se que néo
tendo o Recorrente oferecido resposta no prazo legal, a decretacdo da
revelia era nedida que se inpunha. RECURSO DE APELAGAO AO QUAL SE NEGA
PROVI MENTO . (TJ-BA - APL: 00015263920048050004 BA 0001526- 39. 2004. 8. 05
.0004, Relator.: Vera Lucia Freire de Carvalho, Data de Julganento:
03/12/2012, Prineira Camara Civel, Data de Publicagdo: 06/08/2013)
EMENTA: APELACAO CiVEL. ACAO DE COBRANGCA. AUSENCIA DE CONTESTACAQ
REVELI A CONFI GURADA . DESNECESSI DADE DE | NTIMACAO ESPECI FICA PARA
APRESENTACAO DE DEFESA. MANDADO DE Cl TACAO E | NTI MACAO COM A OBSERVAGCAO
DO PRAZO DE DEFESA. PRAZO DE DEFESA CONTADO DA AUDI ENCI A DE CONCI LI A(;AO,
NOS TERMOS DA LEI. 1 . Oartigo 335, | do Cddigo de Processo Civil traz o
prazo para a apresentacdo de defesa, que é de 15 (quinze) dias, cujo
termo inicial ocorre da data da audi éncia de conciliacdo ou nedi acdo. 2.
Consi dera-se revel o requerido que deixa de apresentar contestacdo no
prazo | egal . RECURSO DE APELACAO Ci VEL CONHECI DO E DESPROVIDO . (TJ-GO -
AC. 51880376420198090120 PARAUNA, Relator.: Des(a). DESEMBARGADOR JAI RO
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FERREI RA JUNI OR, Paralna - 22 Vara Civel, Data de Publicacdo: (S/'R
Adermi s, ainda que posteriornmente tenha apresentado nanifestacdo, esta
nao é suficiente para afastar a presun¢cdo de veraci dade, tanpouco foi
aconpanhada de elenmentos robustos que infirmassem a narrativa dos
pronovent es. Por consegui nte, o inadinplenento contratual restou
i ncontroverso: ndo houve construcdo sequer inicial da obra, ultrapassados
todos os prazos estipulados contratual mente (180 dias para obtencdo de
licenca e 36 neses, prorrogaveis por 180 dias, para conclusdo da obra).
Mai s preci sanente, o contrato em exame configura pernuta com obrigacéo
futura de fazer, consubstanci ada na edificacdo do enpreendi nrento emtroca

do terreno. Assim ando cunprida a prestacdo essencial —construcdo das
uni dades — autoriza-se a resolucdo do pacto por inadinplenento, nos
ternos do art. 475 do Cdédigo Civil. Emcontraparti da, a al egacdo genérica

de dispéndio de R$ 6.000.000,00 com fundacdes, desaconpanhada de prova
i donea, ndo se presta a afastar o inadinplenento. E de se considerar,
tanmbém que o terreno permanece abandonado, repleto de entul hos, o que
caracteriza nao apenas descunprinento contratual, mas verdadeira
frustracdo da funcdo social do contrato. Nessa senda, a restituicdo do
i mbvel ao prinmeiro autor é nedida que se inpbe, pois a ré ndo cunpriu com
sua contraprestacdo, sendo certo que a dita solucdo harnoni za-se com o
entendi nento consolidado na jurisprudénci a. hserve-se: civiL E
PROCESSUAL CIVIL. APELAGAO CiVEL. AGCAO DE RESCISAO CONTRATUAL COM
REI NTEGRAGAO DE POSSE. PRELI M NAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA POR AUSENCI A
DE O TIVA TESTEMUNHAL . REJEICAO MATERIA EXCLUSI VAMENTE DE DI REl TO.
MERI TO. | NCORPORAGAO |IMBILIARIA . PROVESSA DE PERMUTA. OBRAS NAO
I NI Cl ADAS. | NADI MPLEMENTO | NCONTROVERSO DA CONSTRUTORA. RESOLUCAO
CONTRATUAL . ART. 475 DO CODI GO Cl VIL. REI NTEGRAGCAO DE POSSE. PRECEDENTES
DO STJ . RECURSO CONHECI DO E | MPROVI DO. SENTENCA MANTI DA. 1. Trata-se de
Apel acdo Civel interposta por Integral |ncorporacdes e Participacdes LTDA
e de Intexi 002 Enpreendinento Inobiliario SPE LTDA, em face da sentenga,
proferida pelo juizo da 182 Vara Civel da comarca de Fortal eza, que
jul gou procedente a Acdo de Rescisao Contratual c/c Reintegracdo de Posse
aj uizada pelo Espolio de Francisco Lima Aragdo e, sua esposa, Maria
Margarida Ribeiro Aragdo contra os apelantes . 2. Prelimnarnmente, os
recorrentes alegam a nulidade da sentenga a quo, sob o argunento de
cerceamrento ao seu direito de defesa, por auséncia de audiéncia de
instrugdo para oitiva testenunhal a fim de esclarecer a situacdo do
enpreendi nento, mas | he fora negado. Trata-se de nmmtéria exclusivanente
de direito, estando presentes todas as condic¢cdes para o julganento
anteci pado da lide, sendo facultado ao juiz ndo protelar o julgamto,
cabendo-1 he, portanto, evitar a producdo de provas que em nada alterariam
a realidade dos fatos e a decisdo final. Nesse sentido é a norma do art

130 do CPC, que assim dispde: "Art. 130: Caberd ao juiz, de oficio ou a
requerinmento da parte, determinar as provas necessarias a instrucdo do
processo, indeferindo as diligéncias indteis ou meramente protel atoérias".
3. E conum a pratica de mituo do terreno, no qual sera construido o
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prédio, em troca de unidades futuras, estruturando-se o0 neg6cio em
contrato de pernmuta onerosa, nediante o qual o antigo proprietario do
i mvel procede a transferéncia do bem a incorporadora, sob a pronessa de
recebi mento de apartanmentos a serem construidos no local . 4. No entanto,
tanbém ndo é raro ocorrerem intercorréncias, cono paralisacdo das obras,
atrasos na entrega do edificio, descunprimento do conpromisso de
registrar a incorporacdo em determ nado prazo, entre outras, podendo o
promtente-pernmutante ver frustrado o lidino direito de receber os bens
gue |hes foram pronmetidos. 5. In casu, o pronovente busca rescindir o
Contrato de Confissdo e Novacdo de Divida com Dacdo em Paganento das
uni dades, na qual a parte pronovida se conproneteu, ao final da
construcdo de um condominio de apartamentos, conceder as seguintes
uni dades inobiliarias: n° 1100, 1101, 1102, 1200, 1202, 1500 e 802 a
autora, fato que ndo se concretizou . 6. Enbora o descunprinento do
contrato ndo enseje per si a condenagdo por danos norais, percebe-se que
oS prejuizos imateriais sofridos pela pronovente extrapolam o nero
di ssabor ou aborrecinmento cotidiano. Ali4s esta dentro dos ditanmes da
proporcionalidade e razoabilidade a quantia fixada no juizo prinevo,
tendo em conta sobretudo a condi ¢do dos autores e 0s transtornos por eles
experinmentados. 7 . Recurso conhecido e n&do provido. Sentenca nantida.
ACORDAQ: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acorda a 42 Canmara
Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Ceard, por
unani ni dade, em conhecer do recurso para negar-|lhe provinmento, nos ternos
do voto do Relator. Fortal eza, . DESEMBARGADOR JOSE EVANDRO NOGUEI RA LI VA
FILHO Presidente do Orgdo Julgador e Relator (TJ-CE - Apelacdo Civel:
0203242-40. 2020.8.06 .0001 Fortaleza, Relator.: JOSE EVANDRO NOGUEI RA
LIMA FILHO, Data de Julganento: 27/02/2024, 42 Cénara Direito Privado,
Data de Publicagdo: 27/02/2024) EMENTA: DIREITO CIVIL. APELACAO Ci VEL.
RESCI SAO DE CONTRATO DE PERMUTA DE | MOVEL URBANO POR AREA CONSTRUI DA.
| NADI MPLEMENTO DA EMPRESA | NCORPORADORA . PCSSI BI LI DADE DE RESCI SAO DO
CONTRATO DE PERMUTA. EXEGESE DO ART. 475 DO CODIGO CIVIL. REGQ STRO DE
| NCORPORAGAO | MOBILIARIA QUE NAO |IMPEDE A RESCISAO DO CONTRATO DE
ALI ENACAO DO TERRENO . ART. 40 DA LEI N°. 4.591/64 . RETORNO DO | MOVEL AO
ALI ENANTE QUE SE | MPOE. OBSERVANCI A DO DI SPOSTO NO ART. 40, §§ 1° E 2°,
DA LEI N. 4 .591/64, EM RELACAO ACS TERCEI ROS ADQUI RENTES DE BOA- FE.
REFORMA DA SENTENCA QUE SE | MPCE. RECURSO CONHECI DO E PROVIDO. (TJ-RN -
APELACAO Ci VEL: 08040219820148205001, Rel ator.: ROBERTO FRANCI SCO GUEDES
LIMA, Data de Julganento: 17/10/2022, Prineira Canara Civel, Data de
Publ i cacdo: 20/10/2022) CIVIL. AGRAVO |NTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
PERMUTA. DESCUWMPRI MENTO DE CLAUSULA CONTRATUAL . OBRA NAO CONCLUI DA.
VENDA DAS UNIDADES A TERCEIROS DE BOA-FE. RESCISAO DO CONTRATO.
LI TI SCONSORCI O PASSIVO NECESSARIO . NAO CONFlI GURAGAO. COVUNI CACAO
EXTRAJUDI CI AL ACS TERCEI ROS | NTERESSADCS. VI ABI LI DADE. AGRAVO | NTERNO
DESPROVIDO . 1. "Emcontrato de pernuta, no qual uma das partes entra com
o imovel e outra com a construgdo, ndo tendo os proprietarios do terreno
exerci do atos de incorporacdo - uma vez que ndo tomaram a iniciativa nem
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assum ram a responsabilidade da incorporacdo, nao havendo contratado a
construcdo do edificio - né@o cunprida pela construtora sua parte, deve
ser deferida aos proprietarios do imvel a reintegragdo na posse" (REsp
489.281/SP, Rel. para acérddo Mn . SALVIO DE Fl GUEI REDO TEI XEI RA, DJ de

15.03.2003). 2 . A ém disso, "o deferinento fica condicionado as
exi géncias do 8 2° do art. 40 da Lei das Incorporagcbes, Lei n° 4.591/64,
para inclusive resguardar o0s interesses de eventuais terceiros

i nteressados”, que "deverdo ser comrunicados do decidido, podendo essa
conmuni cacdo ser feita extrajudicialmente, em cartério" (REsp 489.281/ SP,
Rel . para acérddo Mn. SALVI O DE FlI GUEI REDO TEI XEI RA, DJ de 15.03.2003)

3. Agravo interno desprovido. (STJ - Aglnt no REsp: 1826271 M5
2019/ 0202181-0, Relator.: Mnistro RAUL ARAUJO Data de Jul ganento:
17/ 06/ 2024, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 27/06/2024) Por
derradeiro, inpende salientar que a conpensacdo pretendida tanmbém néo
nmerece acol hida, por auséncia de provas concretas e por ndo configurar
obrigacéo |iquida e exigivel da parte autora, sendo incabivel sua deducéo
no presente feito. Isto posto, JULGO PROCEDENTE, nos ternbs do artigo
487, 1, do Codigo de Processo Cvil, os pedidos formul ados pelas partes
pronmoventes para declarar a resolucdo do contrato de pernuta firmdo com
CODI L CONSTRUTORA CLAUDINO LTDA., por inadinplemento da requerida,
determ nando, conmp consequéncia, a inmediata restituicdao do inobvel
permmut ado ao prineiro autor, devendo a pronovida proceder a desocupacdo e
renocao de quai squer residuos ou materiais depositados no |local, no prazo
de 30 (trinta) dias, sob pena aplicagcdo de multa diaria. Diante disso,
expeca-se o0 conpetente nmandado e oficie-se o Cartério de Registro de
| mbvei s respectivo, normente para os fins colinmados no art. 40 da Lei
4.591. Condeno a parte pronovida ao pagamento das custas processuais e
honor &ri os advocaticios, que fixo, com base no art. 85, 82°, do CPC, em
10% (dez por cento) sobre o valor da causa. Caso sobrevenha recurso,
intime-se a parte adversa para contrarrazdes e ofertadas estas, ou
decorrido o prazo, certifique-se e encam nhemse os autos ao Eg. TJ/PB.
Com o transito em jul gado, arquivemse os autos. Jodo Pessoa, data da
assinatura eletro6nica. Juiz(a) de Direito
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