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DECISAO

PODER JUDI Cl ARI O JUSTI CA DO TRABALHO TRI BUNAL REG ONAL DO TRABALHO DA 22
REG AO 43 TURNMA Rel at or a: | VANI CONTI NI BRAMANTE ROT
1000313-87.2022. 5. 02. 0002 RECORRENTE: GRI KOLETA - GERENCI AMENTO DE
RESI DUCS | NDUSTRI Al S S. A. RECORRI DG Rl CARDO DE DEUS CORREA PJe TRT/ SP n°
1000313- 87.2022.5.02. 0002 - 42 Turma EMBARGOS DE DECLARACAO EMBARGANTE:
CGRI KOLETA - GERENCI AMENTO DE RESIDUOS |INDUSTRIAIS S. A EMBARGADO
RI CARDO DE DEUS CORREA RELATORA: | VANl CONTI N BRAMANTE RELATORI O
Enbar gos decl arat 6ri os opostos pela reclamada GRI KOLETA - GERENCI AMENTO
DE RESIDUCS I NDUSTRIAIS S. A as fls. 984/989 (1d 4123398), em face do v.
Ac6rdédo desta E. 42 Turma de fls. 930/945 (1d fc612de), al egando omi ssdes
no seu fundanmento, al ém da necessi dade de prequestionanento da matéria. E
o relatério. CONHECI MENTO Conheco dos enbargos, por tenpestivos e
revesti dos das demais formalidades |egais. MERITO 1) Qnmissdo. Intervalo
i ntrajornada. Adicional de insalubridade. Doenca ocupacional. 1.1)
Mat éri a discutida: Enbargos de decl aracdo opostos pela reclanada em face
do v. acérdao que negou provinento ao apelo da reclanada para reduzir a
i ndeni zagdo por danos norais para R$ 20.000,00 (vinte ml reais). 1.2)
Fundanent os recursais: a) Razbes da recl anada: Al ega que o v. acérdao foi
om sso quanto: (i) ao reconhecinento da possibilidade de controle da
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jornada do reclamante, eis que ndo examna de forna detalhada a
i mpossi bilidade de fiscalizacdo do intervalo intrajornada em razdo da
natureza externa das atividades desenpenhadas (6nus da prova); (ii) ao
suposto bis in idem uma vez que a suposta supressdo do intervalo geraria
apenas o paganento da indeni zacdo prevista no art. 71, § 4°, da CLT, sem
refl exos em outras verbas; (iii) a natureza indenizatéria do intervalo
intrajornada; (iv) a auséncia enquadranmento das atividades do reclamante
nas condi ¢bes previstas na NR 15; (v) ao fornecinmento e uso efetivo dos
EPIs (Stnmula n° 80, do C. TST); (vi) as atividades desenpenhadas pelo
reclamante; (vii) & perda auditiva, ao nexo de causalidade com a
i nt ensi dade do ruido no anbiente de trabalho, ao linmte de tol erancia dos
EPIs fornecidos e a possibilidade de atribuicdo da npléstia a causas
di versas do anbi ente de trabal ho. b) Conclusédo: Os enbargos decl aratérios
se prestam a sanar eventual onissdo, contradicdo ou obscuridade na
deci sdo, e ndo para provocar nova analise das nmmtérias julgadas, o que
deve ser objeto de recurso proprio. Ao alegar que pretende levar a
guestao para o C. Tribunal Superior do Trabal ho, a enbargante requer o
enfrentamento e a manifestacdo expressa da nmatéria discutida no recurso

em especial, a luz das disposi¢bes constitucionais apontadas. No caso dos
aut os, contudo, relevo, que o v. Acérdado enbargado, adotou tese explicita
para firmar o entendinento sobre os temas devolvidos no recurso
hori zontal . Acerca do intervalo intrajornada (possibilidade de controle,
onus da prova, condenacdo e natureza juridica), consta do v. Ac6rddo que:
Conquanto fosse possivel controlar os horarios de inicio e de térmno da
jornada de trabal ho do reclamante (v. espel hos de ponto de fls. 119/137 -
Id 86900fe), é do enpregado que desenpenha ativi dades externas o 6nus de
provar a supressdo ou a reducdo do intervalo intrajornada, ndo havendo
falar em aplicagdo da Sunula n° 338, |, do C TST, pois as peculiaridades
dtrabal ho externo inpedem o enpregador de fiscalizar a fruicdo do
referido interval o, conforne entendinento da Subsecdo | Especializada em
Dissidios Individuais do C TST, descrito no Informativo 184, abaixo
transcrito: (...) Desse npdo, conpetia ao reclanmante a prova de que nao
usufruia uma hora de intervalo intrajornada, 6nus do qual se desincunbiu
a contento. Em seu depoinmento, o reclamante afirnou que ndo era possivel

fazer o intervalo para refeicdo e descanso, uma vez que, quando parava o
cam nh8o, a enpresa logo questionava a raz8o da pausa e ordenava que
voltasse ao trabalho. A seu turno, o preposto da ré infornmou que era
possivel aconpanhar o trajeto do cam nhdo, enbora ndo fosse necessario
avi sar quando fazia a pausa. A testemunha ouvida a convite do reclanmante
confirmou que ndo faziam intervalo intrajornada e que aproveitavam para
al nocar, nuitas vezes dentro da enpresa, enquanto esperavam a nota de
algum cliente. Dessarte, conprovada a auséncia de pausa para refeicédo e
descanso, nmantenho a r. decisdo de origem que deferiu a parte as horas
extras a ela relativas, semreflexos, ante a sua natureza indenizatéria
(art. 71, 8 4°, da CLT). De igual nodo, o v. acérddo tratou do |abor em
condi cbes adversas, fornecinento e utilizacdo dos EPIs e enquadranento
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das atividades do reclanante nas condic¢cbes previstas na NR 15, da
sgeuinter forma: Confornme se extrai, o trabalho técnico apresentado
anal i sou, de forma detal hada, o | ocal de trabal ho, bem conmp as ativi dades
desenvol vi das pel o recl amante: DA DESCRI CAO DO LOCAL DE TRABALHO Trat a- se
de gal pdo em al venaria de bloco, pé direito de aproxi nadanente 3 netros,
cobertura emlaje, compiso emcerénmica. A ilumnacdo natural ocorre por
neio de portas e janelas e a artificial por neio de |anpadas
fluorescentes. A ventilacdo natural ocorre por neio de portas e janelas.
No | ocal héa 100 funcionarios e de 28 a 30 canminhdes. (...) DAS ATI VI DADES
DO RECLAMANTE Conpb motorista do poliguindaste, o reclamante leva as
cacanbas |inpas para os clientes da reclanada e nesses clientes recol hia
as cacanmbas de lixo cheias. Os clientes sdo shoppings, Souza Cruz e
Pepsi Co. Ap6s a retirada das cacanbas cheias de |lixo e de residuos
i ndustriais decorrentes da ETE, o reclamante |leva esse |lixo a central de
conpostagem Tera (em ltapevi e Jundiai). Na central de conpostagem o
recl anante desce do cam nhdo, engata as correntes, realiza a nmanobra e
retira o lodo de dentro da cacanmba. Informa o autor que, em al gunas
situacbes, se a cacanba a ser retirada estiver nuito cheia de lixo, ele
retira o excesso com a pa colocando em una cacanba |inpa, para que esse
conteldo ndo derrame na estrada ocasionando a multa. Em nmédia, realiza 3
vi agens por dia, com cerca de trés cacanbas por vez. A central de
conpostagem é o | ocal onde ha o descarte e processanento do |ixo col etado
em diversos locais. Sobre a exposicdo a agentes insalubres (agentes
bi ol 6gi cos), a Sra. Perita infornou que: DOS AGENTES Bl OLOG COS A NR 15
Anexo 14 da Portaria n° 3214/78 trata das atividades e operacdes
envol vendo agentes contam nantes ou infectocontagi osos, consideradas
i nsal ubres em decorréncia do contato permanente com este tipo de agente

O reclamante era responsédvel pela coleta de l|ixo urbano nos ternos
especi fi cados no anexo 14 da NR 15, vejanos: |nsal ubridade de grau méxi no
Trabal ho ou operacfes, em contato permanente com - pacientes em
i sol anento por doencas infecto - contagi osas, bem conp objetos de seu
uso, nao previanente esterilizados; - carnes, glandulas, visceras

sangue, 0sSs0s, couros, pélos e dejecdes de animais portadores de doencas
i nfecto- contagi osas (carbuncul ose, brucel ose, tuberculose); - esgotos
(galerias e tanques); e - lixo urbano (coleta e industrializacdo). OGCs
EPIS fornecidos ao autor s8o insuficientes para a neutralizacdo do
agente. Assim <conclui -se que o reclamante se ativava em condi ¢des
i nsal ubres m grau maxi no (40%, nos ternos fundanentados. E, a concluséo
pericial deu-se no seguinte sentir: DA CONCLUSAO DA | NSALUBRI DADE Apés
andlise realizada "in loco" das atividades desenvolvidas pela parte
recl amante e confrontando os dados com a Portaria 3214/78, NR 15 e seus
anexos, este trabalho é conclusivo de que a parte autora, durante o
periodo de |abor na reclamada SE ATI VAVA EM CONDI COES | NSALUBRES EM GRAU
MAXI MO (40%, pel a exposi ¢cao agent es bi ol 6gi cos, nos t er nos
fundanentados. (...) Nos ternps do trabal ho técnico apresentado, enquanto
notorista, o reclamante |aborou exposto a condic¢bes adversas (agentes
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bi ol 6gi cos), sem que a reclanmada conprovasse o forneci nento de todos os
EPl s necessarios a neutralizacdo do agente insalubre. E, em que pese a
i rresignacdo da reclamada quanto ao teor do referido |audo, n&o |ogrou
trazer aos autos elenentos aptos a afastd-lo. Nos ternmpbs do item 6.6 da
NR 6, incunbe ao enpregador apresentar os recibos de entrega de EPI, de
sua qualidade e certificagdo, Onus do qual ndo se desincunbiu. Al ém de
ser obrigatorio o registro do fornecinento do EPI em livros, fichas ou
sistema eletrbnico, a prova testenunhal pode, no néxinob, conprovar o
forneci mento de equi panento, e ndo sobre a qualidade do produto e sua
aprovacédo pelo 6rgdo nacional conpetente em natéria de seguranca e saude
no trabal ho, conpb determna o item 6.6.1, "c", da NR 6. Pelo apurado
durante a pericia e confirmado através da analise dos docunentos juntados
aos autos, em sede de esclarecinentos a Sra. Perita infornobu que: Da
i nsal ubri dade por gentes biol 6gicos Conquanto o reclanmante exercesse a
funcdo de notorista, dentre suas atribuicdes estava a de recolher e
descarregar o lixo no aterro, consoante relatado acinma. Ressalta que,
apesar de ter a reclamada fornecido EPI' s ao autor, estes ndo séao
suficientes para neutralizar o agente insalubre, visto que ndo ha EPlI que
proteja do contato com perfurocortantes. Assim a atividade do autor é
consi derada insalubre e grau maxinmo (40% pela norma. Por fim quanto a

doenca ocupacional, relacdo entre as atividades desenpenhadas pelo
reclanante e a perda auditiva (nexo de causali dade com a intensidade do
ruido no anbiente de trabalho e Ilinmte de tolerancia dos EPIs
fornecidos), nada a reparar. Conforne restou consignado: Enbora o Sr.
Perito tenha concluido que o reclanmante ndo possui incapaci dade
| aborativa, de forma expressa, no fundanento do | audo, reconheceu que "o
autor é portador de perda auditiva neurossensorial"”, com nexo causal com

a atividade exercida. Em sede de esclarecinmentos, o Experto destacou,

ainda, que "O nexo foi estabelecido porque a perda auditiva atua

conprova que houve agravamento desta perda durante a ativi dade exercida e
a perda atual tem caracteristica de perda auditiva induzida por ruido"
(fls. 629/631 - |Id 64b3283). Clara, portanto, a perda auditiva bilatera

do reclamante, com nexo de concausalidade com o labor e culpa da
recl anada, pela auséncia de adocdo de neios para evitar o dano e/ou seu
agr avament o. A om sséo, passi vel de ser sanada por enbar gos
decl arat 6rios, constitui na auséncia de apreciacdo de um ou nai s pedi dos
formul ados pelas partes, e ndo dos argunentos juridicos expendi dos pel os
litigantes, sendo certo que o magi strado ndo esta obrigado a rebater, um
a um os argunentos trazidos pela parte, desde que os fundanmentos
utilizados tenham sido suficientes para enbasar a deci sdo. Nesse senti do,

os julgados do C. STF: Enbargos de declaracdo em enbargos de decl aracéo
em recurso extraordinario. Recurso paradigma do Tema n° 545 da
Repercussdo Ceral (extensdo da estabilidade excepcional do art. 19 do
ADCT a enpregados de fundacdo privada). Enpregado da Fundacdo Padre
Anchieta. Inexisténcia de vicios a serem sanados. Questdes devi danente
apreci adas no ac6rddo enbargado. Pretensdo de rediscussdo da causa.
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Enmbargos declaratérios dos quais ndo se conhece. Precedentes. Caréter
protelatorio. Miulta. 1) Ndo estdo configurados, in casu, 0s vicios do
art. 1.022 do Codigo de Processo Civil (Lei n° 13.105/15), porquanto nao
ha om ssdo, contradi cdo, obscuridade ou erro material a serem sanados
nesta via procedinental. 2) As questdes trazidas nos declaratérios foram
apreci adas de forma clara e fundanentada no aco6rddo enbargado, nao sendo
cabiveis os enbargos opostos com a nera pretensdo infringente, o que
denota seu caréater protelatério, ensejando a aplicacdo de multa
processual. 3) Na linha da remansosa jurisprudéncia deste Tribunal, o
6rgdo julgador ndo esta obrigado a responder todas as al egagBes das
partes nem a responder cada um de seus argunentos quando ja encontrou
motivo suficiente para fundamentar sua decis8o. Precedentes. 4) Nao
conheci nento dos enbargos de declaracdo, com aplicacdo da multa prevista
no art. 1.026, 8§ 2°, do CPC. (RE 716378 ED-ED, Relator(a): D AS TOFFQOLI,
Tri bunal Pleno, julgado em 21/06/2021, PROCESSO ELETRONI CO DJe- 155 DI VULG
03- 08-2021 PUBLI C 04-08-2021) EMBARGOS DECLARATORI OS EM AGRAVO REG MENTAL
EM EMBARGOS DE DECLARAGAO EM RECURSO EXTRAORDI NARI O COM AGRAVO. OPCSI GAO
EM 26.05.2020. REG ME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. APCSENTADORI A POR
| DADE. REQUI SI TOS. COWMPROVAGAO. AUSENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 279 DO STF. OFENSA REFLEXA A CONSTI TUl CAO FEDERAL. TEMAS 660 E 339
DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. ALINEA B DO PERM SSI VO
CONSTI TUCI ONAL. NAO CABI MENTO DO RECURSO. PRETENSAO DE AFASTAMENTO DA
MULTA | MPOSTA NO AGRAVO REG MENTAL. ART. 1.021, § 4°, DO CPC
| MPROCEDENCI A. PRECEDENTES. AUSENCI A DE OM SSAOQ, CONTRADI CAO, OBSCURI DADE
OU ERRO NMATERI AL. EMBARGOS REJEI TADOS. 1. Aplicavel a nulta prevista no
art. 1.021, 8§ 4°, do CPC, diante do julganento wunéninme do agravo
regi mental pela Segunda Turna desta Corte que, reconhecendo a sua
mani festa inprocedéncia, negou-lhe provinmento. 2. G enbargos de
decl aracdo ndo constituem neio habil para reforma do julgado, sendo
cabiveis sonmente quando houver no ac6rddo om ssao, cont r adi ¢ao,
obscuridade ou erro nmaterial. 3. O julgador ndo é obrigado a responder a
todos os pontos suscitados no recurso, caso encontre notivos suficientes
para fundamentar a decisdo. Precedentes. 4. Enbargos de declaracéo
rejeitados com a manutencdo da nulta aplicada no julgamento do agravo
regimental. (ARE n° 1.185.632/CE-ED-AgR-ED, Segunda Turna, Rel. Mn.
Edson Fachin, DJe de 18/3/21) DIREITO TRI BUTARIO. AGRAVO |NTERNO EM
RECURSO EXTRAORDI NARIO COM AGRAVO | CVB. REG ME DE SUBSTI TU CAO
TRI BUTARI A.  CONSTI TUCI ONALI DADE ANTES E DEPO S DA EMENDA CONSTI TUCI ONAL
N 3. ALEGADA OM SSAO DA DECISAO AGRAVADA. | NEXI STENCIA. DECI SAO
SUFI CI ENTEMENTE FUNDAMENTADA. INADEQJA(;AO DA VIA ELEITA PARA SUPRI R
EVENTUAL OM SSAO DO JULGADO. [...]. 2. E entendinento assente do Supreno
Tri bunal Federal que o julgador ndo esta obrigado a responder todas as
al egacbes das partes quando j& encontrou notivo suficiente para
fundamentar sua decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundanentos
i ndicados por elas ou a responder um a um 0S Seus argunentos.
Precedentes. 3. Caso entendesse onissa a deci sdo nonocratica, deveria a
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parte opor enbargos declaratorios como fito de suprir eventual onisséo
relativa a fundanentacdo. 4. Nos ternpbs do art. 85, 811, do CPC 2015,
fica mpjorado em 25% o valor da verba honoraria fixada anteriornmente,
observados os limtes legais do art. 85, 88 2° e 3°, do CPC/ 2015. 5.
Agravo interno a que se nega provinmento. (ARE n° 830.821/ Mz AgR, Prineira
Turma, Rel. Mn. Roberto Barroso, DJe de 14/8/17). Da nesma sorte, o C
STJ, nos autos do REsp 1596081/ PR (Tema Repetitivo n° 957), decidiu que:
“(...) o 6rgao julgador ndo esta obrigado a se pronunciar acerca de todo
e qualquer ponto suscitado pelas partes, nas apenas sobre aqueles
consi derados suficientes para fundanentar sua decisdo. A notivacéo
contraria ao interesse da parte ou nesnb onissa quanto aos pontos
consi derados irrelevantes pelo julgador ndo autoriza o acol hinmento dos
enbargos declaratérios". (STJ, REsp 1879166/RJ, Rel. Mnistro Rl CARDO
VI LLAS BOAS CUEVA, TERCEI RA TURMA, jul gado em 27/ 04/ 2021, DJe 04/05/2021)
Assim nao ha falar em erro, omssao, contradicdo ou obscuridade a
respeito de qual quer matéria que, suscitada no nonento adequado, devesse
ser objeto de pronuncianento por esta Turma. b) Conclusédo: Na hip6tese,
os fundanent os adotados pela E. 42 Turma, com base na analise do conjunto
probatdrio, nos ternmos do art. 371, do CPC/ 2015, e no direito aplicavel,
sdo suficientes para a conclusdo do julgado. Em conform dade com o
di sposto no artigo 93, |1X, da Constituicdo Federal, a decisado, ainda que
contraria aos interesses da parte, foi proferida de forma fundanentada e
assent ada nos el enentos dos autos. Nego provinmento. 2) Prequestionanento.
Stmula n° 297, do C. TST. 2.1) Matéria discutida: Prequestionanento. 2.2)
Fundanent os recursais: a) RazbGes da enbargante: Visando a interposicao de
Recurso de Revista nos noldes do artigo 896 da CLT, e por forca da
redacao da Sumula n® 297, do C. TST, visa o prequestionanento de tese.
2.3) Tese deciso6ria: a) Fundanento: Os notivos que fundanentaram a
deci sao constam cl aranente do v. Acé6rddo. Ademmi s, havendo tese explicita
acerca das mmtérias veiculadas no recurso, desnecessaria a expressa
nmencdo aos elenmentos invocados pela recorrente. b) Jurisprudéncia dos
Tribunai s Superiores: Nesse sentido, a Sumula n°® 298, 11, e a QJ n®° 118,
da SDI |, do C. TST: Samula 298, Il - O prequestionanento exi gi do em acéo
rescisoria diz respeito a&a natéria e ao enfoque especifico da tese
debatida na acdo e nao, necessarianente, ao dispositivo legal tido por
viol ado. Basta que o conteudo da normm, reputada conp violada, tenha sido
abordado na decisdo rescindenda para que se considere preenchido o
pressuposto do prequestionanento. QJ 118 - Prequestionanento. Tese
explicita. Inteligéncia da Sanula n° 297. (lnserida em 20.11.1997).
Havendo tese explicita sobre a rmatéria, na decis8o recorrida,
desnecessari o contenha nela referéncia expressa do dispositivo | egal para
ter-se conp prequestionado este. Inteligéncia da Sumula n® 297. ¢)
Concl usdo: Dou por prequestionadas as mnatéri as. | sto posto, ACORDAM os
Magi strados da 42 Turnma do Tribunal Regional do Trabal ho da Segunda
Regi 80 em por unani ni dade de votos, CONHECER dos enbargos de decl aracéo
opostos pela reclamadas GRI KOLETA - GERENCI AMENTO DE RESI DUCS

Informacgdes extraidas do Diario da Justi¢a Eletrénico Nacional (DJEN) disponibilizado em 23/05/2025, conforme publicado pelo [=]
Tribunal Regional do Trabalho da 22 Regi&o. O contetido reproduz fielmente o que esta disponivel no DJEN e pode ser Ea
verificado diretamente na fonte oficial do tribunal. Para mais detalhes, acesse os autos do processo.

{.i



}/_ Causa na Justica www.causanajustica.com.br

INDUSTRIAIS S.A. e, no nerito, NEGAR PROVIMENTO ao apelo, nantendo
integro o v. Acé6rddo enbargado, tudo nos ternobs dos fundanentos do
presente voto, parte integrante do decisum dando por satisfeito o
prequesti onamento  suscitado. Presidiu a sessdo a Excelentissim
Desenbargadora Presidente Ivani Contini Bramante. Tomaram parte no
julgamento as Excel entissims Desenbargadoras Ivani Contini Bramante,

Ivete Ribeiro e Maria I|sabel Cueva Mraes. Relatora: Ilvani Contini
Bramante. Integrou a sessdo virtual o (a) representante do Mnistério
Publ i co. | VANI CONTI NI BRAMANTE Rel at ora

SAO PAULQ SP, 22 de nmio
de 2025. THAI'S YURI N SHI MOTO YSCHI SAKI Diretor de Secretaria |Intinmado(s)
/ Citado(s) - GRI KOLETA - GERENCI AVENTO DE RESI DUCS | NDUSTRI AI' S S. A
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