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ACORDAO

Andre Luiz Garcia x Joelson Dal Agnol e outros

INFORMACOES DO PROCESSO

Niarmer o do Processo: 1035989-58.2023.8.11. 0003
Tri bunal : TIMI
Orgdo: Quinta Camara de Direito Privado
Data de Disponibilizacdo: 2025-06-16
Ti po de Docunent o: acérdéo
Part es:
e Andre Luiz Garcia
X
» Joel son Dal Agnol
e Mcro E Macro Agricola E Pecuaria Ltda - M
Advogados:
 Eduardo M charki Vavas (QAB/ SP 304153-A)
e Livia Abud Da Silva Greggi (OAB/ SP 501322)
e Thall es Rezende Lange De Paula (QAB/ MI 11922-0

DECISAO

ESTADO DE MATO GROSSO PODER JUDI Cl ARIO QUI NTA CAMARA DE DI REI TO PRI VADO
Namero Unico: 1035989-58.2023. 8. 11. 0003 Cl asse: EMBARGOS DE DECLARAGAO
Ci VEL (1689) Assunto: [Transferéncia de cotas, Andnima] Relator: Des(a).
MARCOS REGENCLD FERNANDES Turna Jul gadora: [DES(A). MARCOS REGENOLD
FERNANDES, DES(A). LU Z OCCTAVIO OLIVEIRA SABOA R BEIRO DES(A).
SEBASTI AO DE ARRUDA ALMEIDA] Parte(s): [ANDRE LU Z GARCIA - CPF:
340.512. 488-36 ( EMBARGANTE), YURI CARLOS DE LIMA MED CO - CPF:
400. 427. 138- 03 (ADVOGADO), EDUARDO M CHARKI VAVAS - CPF: 011.919.081-86
( ADVOGADO), JCELSON DAL AGNOL - CPF: 820.030.929-00 (EMBARGADO), THALLES
REZENDE LANGE DE PAULA - CPF: 009.490.111-26 (ADVOGADO), M CRO E MACRO
AGRICOLA E PECUARIA LTDA - ME - CNPJ: 06.814.367/0001-25 (EMBARGADO),
LIVIA ABUD DA SILVA GREGE - CPF: 434.090.958-02 (ADVOGADO)] AC ORD A
O Vistos, relatados e discutidos os autos em epigrafe, a QU NTA CAMARA DE
Dl REI TO PRIVADO do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, sob a
Presi déncia Des(a). SEBASTIAO DE ARRUDA ALMEIDA, por neio da Turma
Jul gadora, proferiu a seguinte decis@o: POR UNANI M DADE, REJEITOU OS
EMBARGOS. E ME N T A DREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. ACAO DE COBRANCA. PRESCRICAO. CIENCIA | NEQUIVOCA DO ATO
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LESIVO. I NTERRUPCAO |NEFICAZ PELA ACAO DE EXIBICAO DE DOCUMENTCS.
PRETENSAO DE REJULGAMENTO. | NEXI STENCIA DE OM SSAO, CONTRADI GAO QU
OBSCURI DADE. EMBARGOS REJEITADOS. |. Caso em exanme 1. Enbargos de
decl aracdo opostos por ANDRE LU Z GARCI A contra acérddo da 52 Camara de
Direito Privado que, por unanin dade, negou provinento ao recurso de
apel acdo, mantendo a sentenca de inprocedéncia da Acdo de Cobranca, ao
reconhecer a prescricdo da pretensdo autoral, com base no art. 487, 11,
do CPC. Il. Questdo em discussdo 2. A questdo em discussdo consiste em
verificar se ha omissao, contradicdo ou obscuridade quanto: (i) a
val idade da escritura publica de cessdo de direitos hereditérios de
08/08/2013 conmp nmarco inicial da prescricdo; e (ii) a eficéacia
interruptiva da acdo de exibicdo de docunentos ajuizada em 2018 sobre o
prazo prescricional da acdo de cobranca. I1l. Razdes de decidir 3. O
acordao enbargado enfrentou de forma clara e fundanentada todas as
al egacbes do recurso de apelacdo, afastando a tese de ilegitimn dade da
escritura publica conb nmarco inicial da prescricdo. 4. A atuacdo do
enbargante conb “interveniente anuente” na escritura notarial, com
aceitacdo expressa das contas e renancia a valores renmanescentes,
configura ciéncia inequivoca do ato |esivo, iniciando o prazo quinquenal
de prescricao (CC/ 2002, art. 206, § 5°, I). 5. A propositura da acdo de
exi bi cdo de docunmentos em 2018 ndo possui eficéacia interruptiva, pois nao
detinha carater preparatorio nem foi aj uizada dentro do prazo
prescricional. 6. O enbargos revelam nera tentativa de rediscussao da
matéria ja apreciada, desprovida de vicios fornais aptos a ensejar o
reexane da decisdo col egiada, ndo se prestando a finalidade prevista no
art. 1.022 do CPC. |1V. Dispositivo e tese 7. Enbargos de declaracéo
rejeitados. Tese de julganento: “1. A anuéncia expressa prestada em
escritura publica de cessdo de direitos hereditarios, com renlncia a
val ores adicionais, configura ciéncia inequivoca do ato lesivo e define o
terno inicial da prescricdo. 2. A acdo de exibicdo de docunentos,

ajui zada apés o decurso do prazo prescricional, ndo possui eficacia
interruptiva.” Dispositivos relevantes citados: CC/ 2002, arts. 202, 206,
§ 5° |, e 215; CPC, art. 1.022. Jurisprudéncia relevante citada: STJ,

Aglnt no AREsp 2.240.353/SE, Rel. Mn. Raul Aralgjo, 4% Turnma, j.
29.05.2023; STJ, EDcl no Aglnt nos EDcl no AREsp 2.171.591/RJ, Rel. Mn.
Marco Aurélio Bellizze, 32 Turma, j. 19.06.2023. REL AT ORI O EXMO
SR. DES. MARCOS REGENOLD FERNANDES ( RELATOR) Egrégia Canara: Trata-se de
recurso de embargos de decl aracdo interposto por ANDRE LU Z GARCI A contra
acorddo desta 5% Camara de Direito Privado, de nminha relatoria, que, em
jul ganento unani ne, negou provinmento ao recurso de apelacdo do
Enbargante, nmantendo a sentenca de inprocedéncia da Acdo de Cobranca n.
1035989- 58. 2023. 8. 11. 0003, ajui zada em face de JOELSON DAL AGNOL e M CRO
E MACRO AGRICOLA E PECUARIA LTDA - ME, que reconheceu a prescricédo da
pretensdo autoral, extinguindo o feito com resolugdo de mérito, nos
ternos do art. 487, |1, do CPC (ID. 287050868). Em suas razdes recursais,
o Enbargante aponta a ocorréncia de oni ssGes, contradi ¢cdes e obscuri dades
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no acorddo recorrido, especialnmente quanto a analise da eficécia
interruptiva da acéo de exi bi ¢céo de docunent os n.
1008149-49. 2018. 8. 11. 0003 sobre o prazo prescricional e quanto a validade
da escritura publica de cessdo de direitos hereditarios de 08/ 08/2013
conp ternmo inicial da prescricao, alegando que a referida escritura néo
guardaria relacdo direta com a parte que |he cabia, tendo sido firmada
por terceiros (ID. 288857353). Contrarrazbes no |D. 289458389, pelo
desprovi nento do recurso. Recurso tenpestivo (ID. 288942378) e isento de
preparo. E o relatério. Inclua-se empauta. VO T OREL AT OR EXMO
SR, DES. MARCOS REGENCLD FERNANDES (RELATOR) Egrégia Canara: Conforne
rel atado, os enbargantes JALCON FRANCI SCO TEODORO e MARI A ZAl DA BARBCSA
TEODORO pretendem o reconheci nento de om ssfGes e contradi ¢cdes no acoérdéo
enbar gado, visando reverter a decisao que | hes foi desfavoréavel quanto ao
reconheci mento da usucapi 40 extraordi naria. Do cotejo dos autos, todavia,
constato que os presentes declaratérios ndo conportam acol himento, pois
i nexi ste na hip6tese qualquer vicio a ser sanado. Vejanps. O acdrdéo
enbargado, sob a mnha relatoria, contou com a seguinte enenta: “Dl REI TO
CIVIL E PROCESSUAL ClIVIL. APELACAO Ci VEL. AGCAO DE COBRANGCA. PRESCRI CAO
QUI NQUENAL. CI ENCI A | NEQUI VOCA DO ATO LESI VO. ESCRI TURA PUBLI CA DE CESSAO
DE DI REITOS HEREDI TARIOS. ANUENCIA EXPRESSA. AGAO DE EXIBIGAO DE
DOCUMENTOS. | NTERRUPCAO | NEFI CAZ. RECURSO DESPROVI DO. |. Caso em exane 1.
Apel acdo civel interposta por André Luiz Garcia contra sentenga que
julgou inprocedente acdo de cobranca, ao reconhecer a prescricao da
pretensdo relativa ao recebimento de valores supostanente devidos em
razao da |iquidacdo de cotas sociais pertencentes ao espélio de seu pai,
s6ci o da enpresa Mcro e Macro Agricola e Pecuaria Ltda - ME. |1l. Questao
em di scussdo 2. A quest&o em di scussdo consi ste em saber se (i) a ciéncia
i nequivoca da liquidacdo das cotas se deu com a escritura publica de
cessdo de direitos hereditéarios de 08/08/ 2013, firmada com a anuéncia do
Apelante; e (ii) se a propositura de acdo de exibicdo de docunentos em
2018 é apta a interronper o prazo prescricional previsto no art. 206, §
50, 1, do CC/2002. Ill. Razdes de decidir 3. A anuéncia expressa do
Apel ante a escritura publica de 08/ 08/ 2013, reconhecendo o val or recebido
a titulo de quinhdo societario, caracteriza ciéncia inequivoca do ato
lesivo e define o ternp inicial do prazo prescricional quinquenal. 4. A
interrupcdo da prescricdo pela propositura de acdo de exibicdo de
docunent os, al ém de questionavel quanto a sua eficacia interruptiva nos
ternos do art. 202 do CC/ 2002, ocorreu em nonento posterior ao escoanento
do prazo prescricional, ndo surtindo efeitos sobre a pretensdo ja
fulmnada. 5. A eficacia probatdéria da escritura publica subsiste,
inclusive em relacdo a nanifestacdo do Apelante na condic¢cdo de
i nterveni ente anuente, conferindo validade a fixacdo do marco inicial da
prescricdo. |V. Dispositivo e tese 6. Recurso desprovido. Tese de
julganento: “1. A escritura publica de cessdao de direitos hereditarios
| avrada em 08/08/2013, com expressa anuéncia do autor quanto as contas
apresentadas, «constitui nmarco de ciéncia inequivoca da obrigacao,
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atraindo a incidéncia do prazo qui nquenal do art. 206, § 5°, |, do CC 2.
A propositura de acdo de exibicdo de docunentos ndo interronpe a
prescricao ja consunada, sendo ineficaz para reabrir prazo extinto, pois
foi proposta apdés o decurso do prazo prescricional e ndo detinha carater

cautelar preparatério, nmas sim satisfativo autdénono.” Dispositivos
rel evantes citados: CC/ 2002, arts. 206, § 5°, |; 202; 215. Jurisprudéncia
rel evante citada: STJ, Agint no AREsp 2.023.431/SP, Rel. Mn. Marco
Aurélio Bellizze, 3% Turma, |j. 09.05.2022; STJ, Aglnt no AREsp

2.240.353/SE, Rel. Mn. Raul AralGjo, 4% Turmm, j. 29.05.2023." Pois bem
Ndo se olvida que, segundo a jurisprudéncia do STJ, em hipoéteses
excepcionais, €& possivel a atribuic¢do de efeitos infringentes aos
Enbargos de Decl aragcdo, para corrigir prem ssa equivocada no jul gamento,
bem conb nos casos em que, sanada a onmissdo, a contradi¢do ou a
obscuridade, a corrigenda da decisdo surja conb consequéncia necessaria
(Aglnt no AREsp 2.175.102/MI). No caso em tela, contudo, o0s enbargos
manej ados configuram nera tentativa de reanalise da matéria j& decidida,
sob o pretexto de supostas onissdes, contradic¢cdes e obscuridade que, na
ver dade, inexistem na deci sdo col egi ada enbargada, uma vez que o acoérdéo
enfrentou de forma clara e fundanentada todas as questfes postas no
recurso de apelacdo. Isso porque o Enbargante sustenta contradicdo no
acéorddo ao reconhecer conmpb ternp inicial da prescricdo a data de
08/ 08/ 2013, sob o argunento de que a anuéncia prestada na escritura
publica nao se referia ao seu qui nhdo, mas ao de Sinobne Rezende Martins.
No entanto, a al egada contradi cdo ndo se sustenta, una vez que o acOrdao
enbargado foi claro ao explicitar que, ainda que o enbargante tenha
atuado na escritura conp “interveniente anuente”, essa manifestacdo de
vontade teve eficacia liberatoria, por conter declaragdo expressa de
aceitacdo das contas da |iquidacdo das cotas sociais e renlincia a val ores
adicionais, o que configura ciéncia inequivoca do ato lesivo - narco
i nicial da prescricdo conforme a teoria da actio nata (art. 206, § 5°, I,
do CC <c/c art. 202 do CC, nos seguintes ternps: “alegacdo de
ilegitimdade da escritura publica de 08/ 08/2013 conp narco prescricional
carece de fundamentacgdo juridica, uma vez que, conforme o art. 215 do CC,
a escritura publica goza de presungcdo juris tantum de veraci dade, sendo
apta a conprovar fatos juridicos nmesno quando cel ebrada entre terceiros,
desde que o signatario tenha participado do ato e manifestado vontade
i nequivoca.” O ac6rddo ainda conplenmentou: “Nessa esteira, enbora o
Apelante figure conb “interveniente anuente” na escritura publica de
cessao de direitos hereditarios, a anuéncia ali prestada possui efeitos
juridicos préprios, notadanente quanto ao reconheci nento do nontante e da
quitacdo ali nencionados, j& que a nanifestacdo de vontade, ainda que
acessOria, torna-se eficaz para fins de caracterizagdo da ciéncia
i nequi voca, especialnmente quando aconpanhada de cl&usula expressa de
reninci a a qual quer val or renanescente.” Ressalte-se que o Enbargante néo
i mpugnou a autenticidade ou validade do ato notarial, limtando-se a
al egar que apenas teria recebido sua quota anos depois, o que, por si s6,
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ndo descaracteriza a ciéncia inequivoca ocorrida anteriornente. Logo,
tenho que a decisdo colegiada foi clara ao reconhecer que a ciéncia
i nequivoca do ato lesivo se deu no nmonento da cel ebracdo da escritura
publica de cessdo de direitos hereditarios firmda em 08/08/2013, com
anuéncia expressa do Enbargante, fato este que, conb sobejanente
denonstrado, inaugurou o prazo prescricional de cinco anos, ja consunmado
a data do ajuizanento da presente denmanda, o que foi corroborado ainda
pel a jurisprudéncia do STJ citada (Aglnt no AREsp 2.240.353/SE, Rel. Mn.
Raul Aragjo, DJe 07/06/2023). Do mesnb nmpdo, a tese de interrupcao da
prescri ¢cdo pela acdo de exibic¢cdo de docunmentos foi enfrentada e afastada
expressanente pelo Col egi ado, constando do voto que a propositura da
menci onada acdo ndo tem o conddo de suspender ou interronper o prazo
prescricional da pretensdo de cobranca, porquanto n&do possui natureza
declarato6ria ou condenatdria capaz de discutir o nérito da obrigacéo
principal, tratando-se de nera nedida preparatéria, sendo que tal
ent endi nento tanmbém esta ali nhado com a jurisprudéncia consolidada do STJ
citado no acordao (Aglnt no AREsp n. 2.540.039/PR, Rel. Mn. Marco Buzzi,
42 Turma, j. 09/09/2024, DJe 12/09/2024). Com efeito, quanto a eficacia
interruptiva da acdo de exibicdo de docunentos, o ac6rddo foi explicito
ao afirmar que: “a acdo de exibicdo de docunentos foi ajuizada em sonente
em 19/ 09/ 2018, conforne afirmado pelo proprio Apelante, ou seja, nmmis de
5 anos ap6s a ciéncia inequivoca da |Iliquidacdo das cotas sociais
(08/08/2013), de nodo que, considerando que o0 prazo prescricional
aplicavel é de 5 anos, a prescrigdo ja estava consunada quando do
ajui zamrento da referida acdo.” Adenais, o0 acérddo tanmbém analisou a
natureza da acao de exibicdo de docunmentos, destacando que: “da analise
dos autos da acdo de exibicdo referida, verifica-se que o objeto ali
discutido se restringia a disponibilizacdo de docunentos bancérios e
societarios, sem pleito declaratério de nulidade, revisao de val ores ou
i mpugnacao de liquidagdo societaria. Qu seja, ndo se tratou de denanda
essenci al mente cautelar preparatéria para a interposicdo da presente
cobranca, mas sim de nera ac¢do satisfativa autbnoma, com escopo
probatério limtado.” Diante disso, conclui-se que o acordao recorrido
analisou todos o0s aspectos essenciais a resolucdo da Ilide, néo
apresentando omnissdo, contradi¢do ou obscuridade que justifique o
acol himento dos enbargos de declaracdo, do que se depreende que, na
verdade, a pretensdo se traduz no propésito de ver, por via transversa,
rediscutida a matéria esgotada no julganmento do recurso de apel acdo que
| he foi desfavoravel, o que ndo se pode admtir. A proposito: “EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO | NTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECI AL. OPCSI CAO DE DO'S ACLARATORI OS CONTRA A MESMA DECI SAO.
NAO CABI MENTO. | NEXI STENCI A DE OM SSAO, OBSCURI DADE, CONTRADI CAO QU ERRO
MATERI AL. PRETENSAO DE REJULGAMENTO DA CAUSA. | MPCSSI BI LI DADE. EMBARGOS
DE DECLARACAO REJEI TADCS. 1. Em observancia ao principio da
unirrecorribilidade e a preclusdo consumativa, a interposicdo de dois
recursos pela nesma parte, contra a nesna decisdo judicial, inpede o
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conheci nent o daquel e protocolizado por ultino. 2. Consoante dispbe o art.
1.022 do CPC/ 2015, destinam se os enbargos de declara¢do a expungir do
jul gado eventual om ssdo, obscuridade, contradicdo ou erro material, néo
se caracterizando via prépria ao rejulgamento da causa. 3. Enbargos de
declaracdo rejeitados.” (STJ. EDcl no Agint nos EDcl no AREsp n.
2.171.591/RJ, Rel. Mn. Marco Aurélio Bellizze, 3% Turma, j. 19/06/2023,
DJe 21/06/2023) (g.n.) Logo, concluo cono manifestanente infundados os
presentes enbargos de declarac¢do, visto que ndo se prestam a questionar
os fundanmentos jé& resolvidos no deci sum enbargado, nem nesnp quai squer
aspectos que pudessem constituir questdo de ordem publica, de npdo a
permtir que fossem sanados de oficio. Assim constato que o Enbargante
busca, em verdade, a infringéncia do julgado com o “acréscinm de razdes
gue, para a parte, parecam significativas, mas que, para o julgador, se
ndo irrelevantes, constituem questdes superadas pelas razbes de julgar”
(STJ. EDcl nos EDcl no AgRg no AgRg no REsp 792.547/DF. Rel. Mn.
Al derita Ranbs de Aiveira, 62 Turma. DJe de 19/08/2013), n&o havendo que
se falar emvicios do art. 1.022 do CPC, se ao decidir o Tribunal emte
pronunci amento fundanent ado, ainda que contrario a pretensdao da
Recorrente. Nesse sentido: “PROCESSUAL ClVIL. RECURSO ESPECI AL. NEGATI VA
DE PRESTACAO JURI SDI CI ONAL. | NOCORRENCIA. 1. "Aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/ 2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de
18 de narco de 2016) serdo exigidos os requisitos de adnissibilidade
recursal na forma do novo CPC'. 2. Inexiste violacdo dos arts. 489, § 1°,
IV, 1.013 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil de 2015 quando o Tri bunal
de origem enfrenta os vicios al egados nos enbargos de declaracdo e enite
pronunci amrento fundanent ado, ainda que contrario a pretensdo da
recorrente. 3. Agravo interno desprovido.” (STJ. Aglnt no AREsp
1431978/ SP. Rel. Mn. Q@urgel de Faria, 1% Turna, j. 09/09/2019, DJe
20/ 09/ 2019) (g.n.) Adenais, tanmbém é certo que o jul gador ndo se obriga a
analisar, uma a umm, as al egacbes das partes, tanpouco deve se ater aos
fundanmentos por elas indicados, quando j& encontrou notivo suficiente
para enbasar sua decisdo. Ele deve, sim enfrentar a questdo de acordo
com o que entender conveniente ao processo, conforme seu livre
convenci mento. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica €& firne
no sentido de que ndo hd a obrigatoriedade de se rebater todos os
argunent os | evantados pelas partes, desde que enfrente a questdo e faca
constar a fundanentacdo em que firnmou seu convencimento para resolver a
demanda, conforne se vé: “O julgador ndo estd obrigado a abordar ou a
rebater, um a um todos os argunentos ou todos dispositivos de |Iei
i nvocados pelas partes quando, por outros neios que |hes sirvam de
convi ccdo, tenha encontrado notivacdo suficiente para dirimr a
controvérsi a; devendo, assim enfrentar as quest des rel evant es
i mprescindiveis a resolucdo do caso”. Nesse sentido: Aglnt nos EDcl no
AREsp n. 1.791.540/PR, Rel. Mn. Hernan Benjamin, 2% Turma, Dle
31/8/2021; Agint no REsp n. 1.658.209/PR, Re. Mn. Nancy Andrighi, 32
Turma, DJe 1/7/2020; Aglnt no AREsp n. 1.575.315/PR, Rel. Mn. Francisco
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Fal cdo, 22 Turma, DJe 10/6/2020" (STJ. Aglint no AREsp n. 2.033.680/RJ,
Rel. Mn. Francisco Falcdo, 22 Turmm, j. 19/09/2022, DJe de 21/09/2022)
(g.n.) Comtais consideragdes, constatando-se que o acdrdao nao padece de
om ssao, contradicdo, erro de prenmissa ou de qualquer outro vicio em
relacdo a matéria nele abordada e, extraindo-se do recurso manejado
uni canente o inconformisnmo do Enbargante quanto ao resultado do
julganento do recurso de apelacdo que | he foi desfavorével, a evidenciar
gue sua real pretensdo é a de ver rediscutida a matéria ja jul gada,
obtendo a reforma do julgado pela via inadequada dos enbargos de
decl aracdo, devem ser eles rejeitados. Diante do exposto, REJEITO os
presentes enbargos de declaracdo, nmantendo na integra o aco6rdao
recorrido, em seus precisos ternbs. E conb voto. Data da sesséo:

Cui aba- M, 10/ 06/ 2025
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