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RELATOR(A): WLSON ALVES DE SOUZA PODER JUDICIARIO Tribunal Regional
Federal da 12 Regido Gab. 07 - DESEMBARGADOR FEDERAL W LSON ALVES DE
SOUZA Processo Judicial Eletroénico EMBARGOS DE DECLARAGAO Ci VEL (1689) n.
1036261-73.2023.4.01.0000 R E L A T O R 1 O QA EXMXA. SRA).
DESEMBARGADOR( A) FEDERAL W LSON ALVES DE SOUZA (RELATOR(A)): Trata-se de
enbargos de declaracdo opostos por anbas as partes do processo —
Conpanhia Energética Sinop S/IA e o Espélio de Oscar Hernminio Ferreira
Filho e Qutros —em face do aco6rdao proferido pela 32 Turnma do Tribunal
Regi onal Federal da 1% Regido, que deu provinento ao agravo de
instrumento, a fim de que o0s Agravantes sejam admitidos na acéo

originaria, na qualidade de litisconsortes necessarios. A Conpanhia
Energética Sinop S/ A sustenta que ndo foram enfrentadas teses juridicas
que, se acol hi das, impediriam a adm ssdao dos Agravantes cono

litisconsortes necessarios, tais conb a inexisténcia de conunhdo de
direitos entre os supostos proprietarios e os expropriados originarios, a
i mpossi bilidade de coexisténcia registral de titulos donminiais sobre o
nmesno imdvel, a nulidade de sentenca condicional e a ocorréncia de
prescri cdo aquisitiva em favor dos atuais ocupantes. Requer o acol hinmento
dos enbargos com efeitos nodificativos, a fim de que se reconheca a
i mpossi bilidade de intervencdo dos espolios e se mantenha a eficacia da
sentenca honologatéria. De sua parte, o Espélio de OCscar Herninio
Ferreira Filho e Qutros tanmbém opdem enbargos de declaracdo, apontando
om ssao do aco6rdao quanto aos efeitos da decisdo proferida em grau de
recurso sobre a sentenca proferida na origemdurante o curso do agravo de
i nstrumento. Sustentam que, confornme jurisprudéncia do STJ, decisdes
proferidas durante o tramte do agravo, que sejam inconpativeis com seu
resul tado, devem ser consideradas insubsistentes. Requerem portanto, o
afastanento da sentengca e o retorno dos autos ao estado anterior, para
viabilizar a realizacdo de pericia de avaliacdo do justo valor da
i ndeni zac8o. Contra esses enbargos, foram apresentadas contrarrazdes. A
prinmeira, pelos espélios, argunenta que o0s enbargos da Conpanhia
Energética Sinop ndo apontam qual quer omi ssdo, obscuridade ou contradi cdo
no acordao, pretendendo apenas rediscutir fundamentos ja apreci ados pela
Turma julgadora. Defendem que o acérddo foi claro ao reconhecer a
presenca de litisconsércio necessario em razdo da davida dominial e da
exi géncia de formacdo do contraditério com todos os possiveis titulares
do bem desapropriado. Al egam ainda que nao houve sentenca condicional,
mas sim o nmero condicionamento da |iberacdo do valor indenizatério,
conforme previséo legal, e que a alegacdo de prescricédo encontra-se fora
dos limtes do agravo de instrumento. A segunda peca de contrarrazdes,
apresentada pela Conpanhia Energética Sinop, contesta os enbargos
decl arat 6ri os opostos pelos espoélios, sustentando que ndo se verifica
om ssdao no acordado. Argunenta que os Enbargantes ndo fornularam no
agravo, pedido de anul acdo da sentenca honol ogatéria, razao pela qual o
col egi ado ndo estava obrigado a se pronunciar sobre esse ponto. Afirng,
ai nda, que eventual nulidade da sentenca dependeria de recurso proprio,
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ndo sendo admi ssivel sua invalidacdo incidental no jul ganento do agravo.
Assim pugna pelo ndo conhecinento, ou, subsidiarianente, pela rejeicéo
dos aclarato6rios opostos pelos espélios. E o relatério. Des(a). Federa

WLSON ALVES DE SOUZA Relator(a) PODER JUDICIARIO Processo Judicia

El etrénico Tribunal Regional Federal da 1* Regi a0 Gab. 07 - DESEVMBARGADOR
FEDERAL W LSON ALVES DE SOUZA EMBARGOS DE DECLARACAO CiVEL (1689) n.
1036261-73.2023.4.01.0000 V O T O QA EXMXA). SR(A). DESEMBARGADCR(A)
FEDERAL W LSON ALVES DE SQUZA (RELATOR(A)): A Conpanhia Energética Sinop
S. A. opds enbargos de declaracao em face de acérdao proferido por esta 32
Turma, al egando a existéncia de omi ssdes rel evantes quanto aos seguintes
pontos: (i) auséncia de conunhdo de direitos e de Ilitisconsércio
necessario entre os Agravantes e o0s Réus, tendo em vista que as
matriculas inobiliarias seriam distintas; (ii) ofensa ao principio da
unitari edade registral, nos ternbs do art. 176, 81° da Lei 6.015/73;
(i1i) nulidade da sentenca honol ogatéria por condi¢do suspensiva, vedada
pelo art. 492 do CPC e pelos arts. 20, 21 e 34 do Decreto-Lei 3.365/41

(iv) prescricdo da pretensdo indenizatéria dos Agravantes, com base nos
arts. 189 e 1.238 do Codigo Cvil e Tema 1.019 do STJ; e (v) violacao ao
art. 119 do CPC, sob o argunento de que, tendo os Agravantes ingressado
no feito apés o acordo honol ogado, ndo poderiam rediscutir o valor
i ndeni zat 6ri o. Por sua vez, o Espélio de Oscar Herninio Ferreira Filho e
Qutros opuseram enbargos de declaracdo sustentando que o acorddo dei xou
de se manifestar sobre a eficédcia da sentenca proferida durante o curso
do agravo de instrunento, que honol ogou acordo entre a Conpanhia Sinop e
os Réus originarios, sema participacao dos ora enbargantes. Requerem que
se reconhe¢ca a ineficéicia dessa sentenca, com o consequente retorno dos
autos ao estado anterior a decisdo agravada, viabilizando-se a producéo
de prova pericial para definicdo do justo valor da indenizacdo. Os
enbargos de declaracdo constituem instrunento processual voltado a
correcdo de vicios formais no julgado —om ssdo, obscuridade, contradicéao
ou erro material — nos ternmps do art. 1.022 do CPC. Nao se prestam

portanto, a reanalise do nérito da decisdo ou a rediscussdo dos
fundanent os adotados pela Turma jul gadora, salvo se presentes vicios que
conpronmetam sua i ntegri dade | 6gica ou juridica. DOS EMBARGOS OPOSTCS PELA
SINOP. No que tange aos enbargos opostos pel a Conpanhi a Energética Sinop

nao assiste razdo a Enbargante. O acordao enbargado enfrentou, de forma
suficiente, os elenmentos essenciais para o deslinde da controvérsia, com
destaque para a admissibilidade dos espolios conb |litisconsortes
necessari os em razao da existéncia de davida fundada sobre o doninio do
i mbvel expropriado. Sobre a al egada auséncia de comunhdo de direitos, o
acordao afi rnou: “...mal grado a cogni ¢éo Iimtada do feito
expropriatério, que sO pode versar acerca da corregdo do valor
i ndeni zat6ri o ou vicios processuais, a teor do que dispBe o art. 20 do
Decreto-Lei 3.365/41, entende-se que, no caso dos autos, a parte
Agravante deve ser admitida na qualidade de litisconsorte necessaria (ta

cono postulado).” “...h& noticia de que o Juizo de prineiro grau
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honol ogou um acordo entre o Expropriante e o Expropriado originéario, com
ordem para que a indenizacdo expropriatéria fique depositada até que a
guestdo domnial seja dirimda.” “...a eficéacia da sentenca honol ogatéri a
do acordo dependeria da participacdo dos ora Agravantes conp
litisconsortes necessarios.” De se ver que a existéncia de matriculas
di stintas ndo afasta, por si, a comunhdo de direitos, tanpouco invalida a
admi ssdo de litisconsdrcio necessario, quando se trata de apurar a
titulari dade de um nesnp bem objeto de desapropriacdo. A controvérsia
domi nial, reconhecida no acordao, justifica a formagdo do contraditério
com todos o0s possiveis titulares de direito real, em observancia aos
arts. 113 e 114 do CPC, bem conp ao art. 34 do Decreto-Lei 3.365/41. No
tocante a alegada violacdo ao principio da unitariedade registral, é
forcoso reconhecer que tal fundanmento, isoladanente, ndo é determi nante
para afastar a adnmi ssdo dos Agravantes. |sso porque a di scussdo registral
sera oportunanente apreciada na acdo propria (reivindicatéria) e o
acordao enbargado limitou-se a |legitimdade processual, nao havendo
om ssao relevante nesse ponto para fins do art. 1.022 do CPC. Quanto a
suposta sentenca condicional, tanmbém ndo se vislunbra o vicio alegado,
eis que o acérdado reconhece a ineficacia da sentenca honol ogatéria do

acordo, sem a participacdo dos ora Agravantes conb |itisconsortes
necessarios, devendo as partes (Expropriados originarios e o0s ora
Agr avant es) figurar cono litisconsortes indefinidos, com anpla

possi bi | i dade de participacdo na formacdo da justa indenizacdo, até que
seja efetivanente resolvida a questdo do donminio. Finalnmente, a al egacédo
de prescricdo da pretensdo indenizatéria dos Agravantes encontra-se fora
dos limtes do agravo de instrunento, ndo tendo sido objeto da deciséo
recorrida. A Turma julgadora limtou-se a examnar a |legitim dade passiva
e a formacdo do litisconsércio necessario, ndo subsistindo a al egada
om ssdo. Por fim quanto & al egacdo de preclusdo com base no art. 119 do
CPC, a decisédo enbargada tratou, de forma clara e objetiva, acerca da
possi bilidade de os Agravantes participarem da definicdo do valor
i ndeni zat6rio, eis que foram admtidos na condi¢do de litisconsortes
necessarios, sendo vejanps: “...devem as partes (...) figurar cono
litisconsortes indefinidos, com anpla possibilidade de participacdo na
formacdo da justa indenizacgdo...” Cedi¢o que a preclusdo ndo se aplica ao
litisconsorcio necessario, pois a auséncia de sua formagdo inporta
nul i dade absol uta da deci sdo. DOS EMBARGOS DOS AGRAVANTES. De se ver que
a alegacdo de que o aco6rdado deveria ter declarado expressanente a
nul i dade da sentenca honologatoria proferida durante o curso do agravo
ndo procede. Isso porque, além de ndo ter havido pedido expresso nas

razdes do recurso nesse sentido, |limtando-se os Agravantes a requerer o
ingresso no feito conmo litisconsortes necessarios, o acoOrdao enbargado
reconheceu, na sua fundanentacao, gque a eficacia da sentenca

honol ogat 6ria do acordo dependeria da participagdo dos ora Agravantes
conbp litisconsortes necesséarios, até que seja efetivanente resolvida a
guestao do dominio. Assim enbora o voto ndo tenha declarado de forna
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explicita a nulidade da sentenca honol ogat 6ria, essa consequénci a decorre
| ogicamrente da auséncia de citacdo de todos os litisconsortes
necessarios, nos ternmos do art. 115, Il, do CPC. Trata-se, portanto, de
matéria que foi suficientenente enfrentada, ao nenos em sua estrutura
| 6gi ca, ndo havendo falar em omissdo. Ante 0 exposto, rejeitamse anbos
os enbargos de declaracdo. Des(a). Federal WLSON ALVES DE SOUZA
Rel ator(a) Voto do Des. Néviton GCuedes: Aconpanho o eninente Relator,
ressal vando, entretanto, o neu entendi nento quanto a matéria de fundo, no
sentido de que "a principio, entendo que a sentenca tornaria prejudicado
0 presente agravo, podendo, no cunprinento de sentenca, se for o caso, 0s
agravantes garantir-se no preco." De toda sorte e por fim o0s presentes
enbar gos, evidentenente, visam a rediscussdo da justica e do nérito da
deci sdo enbargada, tendo o eminente Relator denonstrado que ndo se
verifica no julgado nenhum dos vicios préprios a esta espécie recursal,
i npondo-se a sua rejeicdo. Aconpanho o Relator. E o voto. Des Néviton
Guedes PCDER JUDI Cl ARI O Tribunal Regional Federal da 12 Regi &0 Gab. 07 -
DESEVMBARGADOR FEDERAL W LSON ALVES DE SOUZA Processo Judicial Eletrdnico
PROCESSCO. 1036261- 73. 2023. 4. 01. 0000 PROCESSO REFERENCI A:
1000100- 32. 2017. 4. 01. 3603 CLASSE: EMBARGOS DE DECLARACAO CiVEL (1689)
POLO ATIVO OSCAR HERM NI O FERREI RA FILHO e outros REPRESENTANTES POLO
ATI VO EFRAI M RODRI GUES GONCALVES - Mr4156- A POLO PASSI VO ZI LMARA BARBOSA
SOBRINHO e outros REPRESENTANTES POLO PASSI VO ALEXANDRE DOS SANTOS
PEREI RA VECCHI O - SC12049- A, ADRI ANA GONCALVES PEREI RA NERVO - MI5368- A,
GABRI ELLE GONCALVES PEREIRA - Mr21905-A e SILVERI O GONCALVES PEREI RA -
Mr4720-A E ME N T A PROCESSUAL ClVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAQ AGRAVO DE
| NSTRUVENTO. DESAPROPRI ACAQ. LI TI SCONSORCI O NECESSARI O OM SSCES
AFASTADAS. 1. Trata-se de enbargos de decl aracdo opostos por anbas as
partes do processo em face do acérdao proferido pela 32 Turna do Tri bunal
Regi onal Federal da 1% Regido, que deu provinento ao agravo de
instrumento, a fim de que o0s Agravantes sejam admitidos na acéo
originaria, na qualidade de litisconsortes necessarios. 2. DOS EMBARGOS
DA SINOP. Nao héa omssdo quanto a adm ssibilidade dos espdélios conp
litisconsortes necessarios, devidanente justificada no acorddo com base
na duvida donminial e nos arts. 113 e 114 do CPC e art. 34 do Decreto-Lei
3.365/41, nmesnop diante da existéncia de matriculas distintas. 3. No
tocante a alegada violacdo ao principio da unitariedade registral, é
forgcoso reconhecer que tal fundanmento, isoladanente, ndo é determni nante
para afastar a adnmi ssdo dos Agravantes. |sso porque a di scussdo registral
sera oportunanente apreciada na acdo propria (reivindicatéria) e o
acordao enbargado linmtou-se a legitimdade processual. 4. Qanto a
suposta sentenca condicional, também ndo se vislunmbra o vicio alegado,
eis que o0 acorddo reconhece a ineficacia da sentenca honologatdria do

acordo, sem a participacdo dos ora Agravantes cono |litisconsortes
necessari os, devendo as partes (Expropriados originarios e o0s ora
Agr avant es) figurar comb litisconsortes i ndefi ni dos, com anpla

possi bi | i dade de participacdo na fornmacdo da justa indenizacdo, até que
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seja efetivanente resolvida a questdo do dominio. 5. A alegacdo de
prescricdo estd fora dos limtes do agravo de instrumento e ndo foi
obj eto da decisédo recorrida, nao sendo possivel reconhecer oni ssdo sobre
guestao ndo devolvida a instancia superior. 6. Quanto a alegacdo de
preclusdo com base no art. 119 do CPC, a decisdo enbargada tratou, de
formn clara e objetiva, acerca da possibilidade de os Agravantes
partici parem da defini ¢cdo do val or indenizatério, eis que foram adm tidos
na condicdo de litisconsortes necessarios. 7. DOS EMBARGOS DOS
AGRAVANTES. O aco6rddo reconheceu que a eficacia da sentenca honol ogatori a
depende da participacdo dos ora Agravantes, sendo a sua ineficacia una
consequénci a | 6gi ca da auséncia de citacdo dos litisconsortes necessarios
(art. 115, 11, do CPC). 8. Enbargos de declaracdo da SINOP e dos
Agravantes rejeitados. ACORDAO Decide a Turma, & unaninidade, rejeitar
anbos o0s enbargos de declaracdo, nos ternbs do voto deste Relator.
Desenbar gador (a) Federal WLSON ALVES DE SOUZA Rel at or (a)
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