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DECISAO

PODER JUDI Cl ARI O JU ZADO ESPECI AL FEDERAL DA 32 REGQ AO PROCEDI MENTO DO
JU ZADO ESPECIAL CiVEL (436) N°5021347-82.2023.4.03.6303 / 22 Vara
Gabi nete JEF de Canpinas AUTOR G LBERTO NATAL ZANI Advogados do(a)
AUTOR: JEFFERSON RODRI GUES FRANCI SCO DE OLIVEIRA - SP277905, SERA O
RAGASI JUNI OR - SP225347 REU:. | NSTI TUTO NACI ONAL DO SEGURO SOCI AL - | NSS
SENTENGC CA Inicialmente, faz-se necessario consignar que o Unico
rito possivel para os Juizados Especiais Federais é o SUMARI SSI MO, néo
existindo outra possibilidade, por expressa e inequivoca previsao
consti tuci onal (artigo 98, inciso |, CF). O rito, por ordem
constitucional, a Lei Mior, deve ser 0o mais sunari o que existe, isto €,
SUVARI SSIMO.  Mais sumério que qualquer outro rito. Qu seja, ndo é
constitucional a aplicacdo do rito ordinario, com suas diversas
formal i dades, nos processos dos Jui zados Federais. Ademais, as sentencas
devem ser sucintas, sinples, diretas e objetivas, distanciando-se do
padrdo de provinento jurisdicional que vigora na Justica Federal Conum
Pretende a parte autora a concessdo de beneficio de aposentadoria por
tempo de contri buicéo, requerido junto ao INSS e indeferido
adm ni strativanente sob o fundanento da falta de tenpo nininbo. A
controvérsia da demanda reside no reconhecinento do exercicio de
ativi dade especial nos periodos declinados na inicial. Rejeito a al egacéo
de prescricdo, pois ndo se pleiteia nenhuna parcela vencida em periodo
anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da acdo. Da atividade
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especial. No caso concreto, cabivel o reconhecinmento do(s) periodo(s)
i ndi cado(s) abaixo conp efetivamente |aborados em atividade especial,
tendo em vista a juntada de docunentacdo suficiente a denonstrar o
direito pretendi do. - De 12/06/1990 a  31/01/1991, o perfil
profissiografico previdenciario (1D 302686591) conprova que a parte
aut ora permaneceu exposta ao agente nocivo ruido emniveis superiores aos
limtes de toleréncia da época. O perfil profissiogréafico previdenciério
indica o profissional responsavel pelas nedig¢bes anbientais, havendo
expressa mencdo de que ndo houve alteracdo de |ay-out no periodo em que o
autor exerceu suas atividades e a data da diligéncia, de acordo com o
Tema 208 da TNU. - De 01/07/1991 a 11/06/1994, o perfil profissiografico
previdenciario (1D 302686593) conprova que a parte autora pernmaneceu
exposta ao agente nocivo ruido em niveis superiores aos linites de
tolerancia da época. O perfil profissiografico previdenciario indica o
profissional responsavel pelas nedicdes anbientais pela totalidade do
periodo, de acordo com o Tema 208 da TNU. Com rel acdo ao agente nocivo
ruido, para periodos anteriores a 18/ 11/2003, véspera da vigéncia do
Decreto n° 4.882/2003, a NR-15/MIE (Anexo |, item 6) admtia a nmedicéo
por qual quer nei o de prova, inclusive decibelinetro (ou técnica simlar),
ndo havendo exi géncia de se denobnstrar a netodologia e o procedi nento de
aval i acdo aplicados na nedicdo do ruido em fungdo do tempo. - De
17/07/1995 a 31/12/2012, o perfil profissiografico previdenciario (fls.
34/ 39, | D 302687511) conprova que a parte autora pernmaneceu exposta aos
agentes quimcos acido sulfarico, ciclohexanona, cloreto de benzoila,
nmetil etil cetona, perdéxidos organicos. O perfil profissiografico
previdenciario indica o profissional responsavel pel as  nedi ¢bes
anbi entai s, havendo expressa nencdo de que nédo houve alteracdo de | ay-out
no periodo em que o0 autor exerceu suas atividades e a data da diligéncia,
de acordo com o Tenm 208 da TNU. Quanto aos agentes quim cos constantes
no anexo 13 da NR-15, o0s riscos ocupacionais gerados nao requerem a
analise quantitativa de sua concentracdo ou intensidade naxinma e minina
no anbiente de trabal ho. Exenplificativamente, temse que a exposicao a
acido sulfarico e anbnia ensejam o reconhecinento do tenpo de servicgo
conp especial, sendo desnecessaria a analise quantitativa de concentracédo
ou intensidade desses agentes quinicos no anbiente de trabal ho, dado que
sdo caracterizados pela avaliacdo qualitativa.Precedente: TRF 32 Regi do,
72 Turma, ApCiv - APELACAO CiVEL - 5002663-62.2017.4.03.6128, Rel.
Desenbar gador Federal LUCIANA ORTIZ TAVARES COSTA ZANONI, julgado em
16/ 08/ 2024, DJEN DATA: 21/08/2024. E relevante destacar, ainda, o fato de
gue o reconhecinento da especialidade em relacdo a sonmente um agente
nocivo ja é suficiente para a sua caracterizacdo. Dos demais periodos
anal i sados. Nao é possivel o reconhecinmento da especialidade dos denais
periodos pleiteados, ante a auséncia de el enmentos conprobatérios acerca
da efetiva exposicdo de forma habitual e permanente, n&o ocasional ou
intermtente, a agentes prejudiciais a salde do segurado durante a
jornada de trabalho ou em niveis superiores aos linmtes de toleréancia,
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ndo sendo hipotese de enquadramento pela categoria profissional. Com
rel acdo ao periodo de 01/01/2013 a 12/11/2019, o perfil profissiografico
aponta exposicdo a agente ruido em niveis inferiores aos limtes de
tol erdncia da época. Cunpre ressaltar que o artigo 25, § 2°, da EC n°
103/ 2019 vedou a conversao em conum de tenpo especial cunprido a partir
de 13/11/2019, data de sua vigéncia. Precedente : TRF 32 Regi o, 72
Turma, ApCv - APELACAO CIVEL - 5007818-95.2020.4.03.6110, Rel.
DESEVMBARGADOR FEDERAL MARCELO VI EIRA DE CAMPOS, julgado em 10/03/2025,
DJEN DATA: 20/03/2025. Do pedi do de producédo de prova oral e/ou pericial.
Ndo se nostra cabivel a producdo de prova testenunhal e/ou pericial para
conprovacdo do trabalho em condi¢cdes especiais, sendo necessaria a
apresentacdo de docunentos proprios, tais conp, formuléarios, |audos
t écni cos de condi ¢Bes anbientais de trabal ho e/ou perfil profissiogréafico
previdenci ari o, conforme exige a |egislacédo previdenciaria, nos ternos do
paragrafo 1° do artigo 58 da Lei n° 8.213/1991. A obtencao dos documentos
voltados & conprovacdo do tenpo especial e/ou de outros registros das
condi ¢cbes anbientais de trabalho ¢é controvérsia afeta as relacdes
enpregaticias e, portanto, extravasa o litigio com a Previdéncia Soci al
(objeto litigioso do processo judicial previdenciéario), sendo dirimvel
apenas pela Justica do Trabalho, nos ternos da norna de conpeténcia
definida na Constituic¢do Federal. I|npende ressaltar que o préprio TST
consubst anci ou que "se a causa de pedir (renmpta e proxinma) e o pedido tém
origem no contrato de trabalho e nas figuras de enpregador e enpregado,
resta indubitavel a conpeténcia material da Justica do Trabal ho para
julgar o conflito, nos ternmos do art. 114, |, da Constituicdo Federal,
ainda que se trate de obrigacdo acessoOria ao contrato de trabal ho, qual
seja a de o enpregador fornecer docunento para que o enpregado se
habilite junto ao INSS para solicitar beneficio previdenciério" (Tribunal
Superior do Trabalho - AIRR - 116340-12.2006.5.03.0033 , Relator
Mnistro: VWalmir Oiveira da Costa, Data de Jul ganento: 22/09/2010, 12
Turma, Data de Publicacdo: DEJT 01/10/2010). A producdo de prova para
apuracdo das condic¢des nocivas a saude e integridade do trabal hador,
mesnmo para fazer prova junto ao INSS para fins de concessdo de
aposentadoria, por envolver relacdo de trabalho, € da conpeténcia da
Justica do Trabalho, a teor do inciso I, do artigo 114 da Constitui¢céo
Federal, e nédo da Justica Federal. Neste sentido, diversos precedentes do
TST e TRT42 Regi do, reconhecendo a conpeténcia da Justica do Trabal ho
para a afericdo das condi ¢cdes anbi entais de trabal ho a que estava exposto
o trabal hador relativamente a determ nado vinculo, com a respectiva
em ssdo e/ou retificacdo de laudos e fornul &rios préprios, atualnmente o
Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP. AGRAVO DE | NSTRUMENTO
RECURSO DE REVI STA. FORMULARI O PPP E LAUDO TECNI CO CORRELATO. COVPETENCI A
DA JUSTI CA DO TRABALHO Nos ternps do art. 114 da Constitui ¢do Federal,
conpete a Justica do Trabal ho conciliar e julgar os dissidios individuais
e coletivos entre trabalhadores e enpregadores, incluindo outras
controvérsias decorrentes da relacdo de trabal ho, inclusive o fornulario

Informacdes extraidas do Diario da Justi¢a Eletrénico Nacional (DJEN) disponibilizado em 28/04/2025, conforme publicado pelo [=]
Tribunal Regional Federal da 32 Regi&o. O contelido reproduz fielmente o que esté disponivel no DJEN e pode ser verificado =
diretamente na fonte oficial do tribunal. Para mais detalhes, acesse os autos do processo.




% .
/’—; Causa na Justica Wwww.causanajustica.com.br

PPP e laudo técnico correlato, em razdo da relacdo de enprego nantida
pel o recl amante com a enpregadora. Agravo conheci do e desprovido. (ARR -
61240- 87. 2005. 5. 03. 0007, Rel ator Juiz Convocado: José Ronald Caval cante
Soares, Data de Jul ganento: 01/11/2006, 62 Turma, Data de Publicacdo: DJ
24/ 11/ 2006) . RECURSO DE REVI STA. COVWPETENCI A DA JUSTI CA DO TRABALHO. ART.
114, |, da CF/88. OBRIGACAO DE FAZER PREECHI MENTO DA GU A PERFIL
PROFI SSI OGRAFI CO PREVI DENCI ARIO- PPP. trabal ho sob condicdes de risco
acentuado a saude. produgcdo de prova. A guia do Perfil Profissiogréafico
Previdenciario - PPP - deve ser emtida pelo enpregador e entregue ao
enpregado quando do ronpinento do pacto |aboral, com base em |audo
técnico de condic¢Bes anbientais do trabal ho expedido por nedico do
trabal ho ou engenheiro de seguranca do trabal ho, nos exatos ternos da
| egi sl acdo previdenciaria, contendo a relacdo de todos os agentes nocivos
quimcos, fisicos e bioldgicos e resultados de nonitoracdo biol dgica
durante todo o periodo trabal hado, em formulario proprio do INSS, com
preenchimento de todos os canpos (art. 58, paragrafos 1° a 4°, da Lei
8.213/1991, 68, 88 2° e 6°, do Decreto 3.048/1999, 146 da I N 95/ NSS-DC,
alterada pela IN 99/INSSDC e art. 195, § 2°, da CLT). A producdo de
prova, para apuracdo ou ndo de labor em reais condic¢des de risco
acentuado a saulde e integridade fisica do trabal hador, nesno para fazer
prova junto ao INSS visando a obtencdo da aposentadoria especial, por
envol ver relacdo de trabal ho, € da competéncia desta Justica
Especi ali zada, art. 114, |, da CF, e ndo da Justica Federal. Ha
precedentes. A nera entrega da PPP néo inpede que a Justica do Trabal ho
provej a sobre a veraci dade de seu conteldo. Recurso de revista conhecido
e provido" (RR-18400-18.2009.5.17.0012, Relator Mnistro: Augusto César
Leite de Carvalho, 6% Turma, DEJT 30/09/2011). RECURSO DE REVISTA
COWPETENCI A DA JUSTI GA DO TRABALHO. EM SSAO DO PERFIL PROFI SSI OGRAFI CO
PREVI DENCI ARI O.  OBRI GAGAO Ti PICA DA RELAGAO DE TRABALHO. ARTIGO 114, |,
DA CONSTI TU CAO FEDERAL DE 1988. O artigo 58, § 4°, da Lei n° 8.213/91,
ao estipular que 'a enpresa devera elaborar e manter atualizado perfil
profissiografico abrangendo as ativi dades desenvol vi das pel o trabal hador
e fornecer a este, quando da rescisdo do contrato de trabal ho, cépia
auténtica desse docunento', inpde obrigacdo tipica da relacdo de
trabal ho, ainda que tenha inplica¢des previdenciarias; |ogo, trata-se de
mat éri a abrangi da pela conpeténcia da Justicgca do Trabal ho. Recurso de
revista provido. (RR271000- 52.2005.5.12.0031, Relator Mnistro: Horacio
Raymundo de Senna Pires, 3% Turma, DEJT 18/03/2011). RECURSO DO
RECLAMANTE. Conpeténcia da Justica do Trabal ho. Retificacdo do Perfil
Profissiografico Previdenciario. Atividade insalubre. A Justica do
Trabal ho é conpetente para julgar demanda entre enpregado e enpregador,
na qual aquele pretende obrigar este a expedir o documento PPP com as
i nformagcdes acerca da natureza insalubre de suas atividades. Recurso
provido neste item Nulidade do processo. Cerceanento de defesa. Prova
pericial. Local de trabalho desativado. Pericia em outro local. O
fechanento do | ocal de trabal ho do reclamante é insuficiente para inpedir
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a realizacdo da pericia quando as nesnmas atividades estiverem sendo
realizadas pela reclamda em | ocal diverso, configurando cerceanento de
defesa o indeferinmento da prova. Recurso provido neste topico (TRT4 -
PROCESSO. 0000896- 33. 2014.5.04. 0352 RO Rel. Des. Mrcelo Goncal ves de
Qiveira, j. 12/08/2015) Inportante destacar que 0S prazos prescricionais
atinentes ao direito de acao quanto a créditos resultantes das rel agcdes
de trabal ho ndo se aplicam as acfes que tenham por objeto anotacdes para
fins de prova junto a Previdéncia Social, que séo inprescritiveis, a teor
do 81° do artigo 11 da CLT. Neste sentido: RECURSO DE REVISTA
PRESCRI CAO. EM SSAO DE PERFI L PROFI SI OGRAFI CO PREVI DENCI ARIO - PPP. NAO
INCIDENCIA. Nos ternps do §1° do artigo 11 da CLT, os prazos
prescricionais atinentes ao direito de acdo quanto a créditos resultantes
das rel acdes de trabal ho, ndo se aplicam as ac¢cdes que tenham por objeto
anot acbes para fins de prova junto a Previdéncia Social. Precedentes.
Recurso de revista ndo conhecido." (RR-617- 72.2010.5.03.0107, Relator
M ni stro: Emmanoel Pereira, Data de Jul gamento: 20/2/2013, 5% Turmm, Data
de Publicacdo: 1/3/2013) Destaquei RECURSO DE REVISTA. 1. PRESCRI CAQ
DECLARACAO DE DI REI TOS. COVPROVAGAO. PREVI DENCI A SOCI AL. ARTI GO 11, § 1°,
DA CLT. Oartigo 11, 8§ 1°, da CLT declara a inprescritibilidade das acdes
gue tenham cono finalidade a obtencdo de infornmacdes que devam ser
forneci das pel o enpregador, ainda que, em seu conteudo, com ne-se a este
a obrigacdo de fazer as anotacdes relevantes a condicdo de segurado ou
entregar docunento que contenha tais informacdes. Nota-se, assim que a
imprescritibilidade a que se refere o dispositivo ndo se circunscreve as
acdes nmeranente declaratérias, nas abrange qual quer nodalidade de acéo
gue tenha cono finalidade a certificacdo de situacbes faticas necessarias
a conprovacdo de algum direito junto a Previdéncia Social, conb ocorreu
no presente caso. Precedentes. Recurso de revista ndo conhecido."
(RR-1195-96. 2010. 5. 03. 0022, Relator Mnistro: Guilherme Augusto Caputo
Bastos, Data de Julganmento: 13/11/2012, 52 Turma, Data de Publicacéo:
16/ 11/ 2012). Destaquei Logo, a obtencdo de docunentos de responsabilidade
do enpregador nediante a realizacdo de pericia técnica para apuracdo das
condi ¢6es nocivas do anbiente de trabalho possui inegavel natureza
trabal hista, ndo tendo relacdo com a autarquia previdenciaria, a quem
i ncumbe a analise dos requisitos para fins de concessdo do beneficio de
aposent adoria pretendido. Em consequéncia do exposto, resta evidenciado
gue o fornecinmento de docunentacdo trabal hista e eventual realizacdo de
prova pericial em anbiente de trabalho deve ser requerido perante a
Justica do Trabal ho, posto que inerente a relacdo de enprego (paréagrafo
4° do artigo 58 da Lei n° 8.213/1991), pretensdo esta que ¢é
inmprescritivel. Nesse sentido a jurisprudéncia do e. TRF3% Regiado:
DI REI TO PROCESSUAL ClVIL. PREVIDENCI ARI O, APOSENTADORI A ESPECI AL. PEDI DO
SUBSI DI ARI O,  APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRI BU GAO. EMBARGOS DE
DECLARACAQ. ACOLHI MENTO. EFEI TOS | NFRINGENTES. - (...) Ressalte-se que o
reconheci mento de periodo conmb especial se limta ao constante da
exordial, sendo assim inviavel o reconhecinmento da especialidade apés
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09/ 05/ 2017, ainda que constante a atividade conp insalubre apés referida
data no Perfil Profissiografico Profissional-PPP nais recente. - No
tocante ao pleito de realizagcdo de pericia técnica, por certo, néo
conpete ao juizo previdenciario retificar aludido fornul ario, sendo a
prépria Justica do Trabalho, & luz do artigo 114 da CF/ 1988, pois se
trata de controvérsia afeta a relacdo enpregaticia. - Assentados esses
pontos, verifica-se que com o cOnputo do |abor especial, a parte autora
ainda ndo totalizou tenpo de servigco suficiente para a concessdo da
aposent adori a especial, que exige o tenpo minino de 25 anos de trabal ho.
- Por outro lado, com a nova contagem do tenpo de contribuicdo até
19/11/2018, a parte autora faz jus a aposentadoria por tenpo de
contribuicdo integral, pois totalizou 35 anos de tenpo de contribui¢cdo em
data anterior a Enenda 103/2019 (13/11/2019). - Enbargos de decl aracéo
par ci al nent e acol hi dos, com efeitos i nfringentes. (ApCi v
5095696- 94. 2021. 4. 03. 9999, Desenbar gador  Feder al G LBERTO RODRI GUES
JORDAN, TRF3 - 92 Turnm, DJEN DATA: 06/07/2022). Resunm e destaquei.
PROCESSUAL E PREVIDENCIARIO.  AGRAVO INTERNO (ART. 1.021, DO CPQ).
| NTERPOSI CAO CONTRA DECI SAO SI NGULAR DO RELATOR. CABI MENTO. AGRAVO DE
| NSTRUMENTO. PERI Cl A TECNI CA NA EMPRESA. NAO HA COVPROVACAO QUE A EMPRESA
TENHA SE FURTADO AO FORNECI MENTO DA DOCUMENTAGCAO EXI G DA. MATERIA NAO
RELACI ONADA NO ART. 1.015 DO CPC. NAO CONHECI MENTO DO RECURSO. 1. O
denom nado agravo interno (artigo Art. 1.021 do CPC/15) tem o propédsito
de inpugnar especificadamente os fundanentos da deci sdo agravada e, em
caso de ndo retratacdo, possa ter assegurado o direito de anpla defesa,
com subm ssdo das suas inmpugnacdes ao 6rgdo col egi ado, o qual, cunprindo
o principio da colegialidade, farda o controle da extensdo dos poderes do
relator e, bem assim a |egalidade da deci sdo nonocratica proferida, nao
se prestando, afora essas circunstancias, a rediscussdo, em si, de
matéria j& decidida, nediante reiteracdes de nmanifestacbes anteriores ou
a mngua de inpugnacdo especifica e fundanentada da totalidade ou da
parte da deci sdo agravada, objeto de inpugnacdo. 2. Ressalte-se que néo
ha qual quer elenento nos autos que denonstre que a enpresa Al R PRODUCTS,
onde o autor |aborou, tenha se furtado ao fornecinmento da docunentacéo
exi gi da, cabendo ao autor pronover as diligéncias para tal finalidade,
caso queira apresentar al gum outro documento que entenda necessario, nao
se justificando a inércia para a intervencao judicial. 3. Na hipobtese de
entender que as infornmagBes constantes no PPP ndo refletiram a realidade
do anbiente de trabal ho, devera, anteriornente ao ajuizanento da denanda
previdenciaria, questionar tais incorregcfes perante a Justica do
Trabalho, a fim de sanar eventual equivoco no preenchinento do
formulario. 4. In casu, a decisdo agravada nao padece de qual quer
il egal i dade ou abuso de poder, estando seus fundanentos em consonéncia
com a jurisprudéncia pertinente a nmatéria devolvida a este E. Tribunal.
5. Agravo i nterno desprovi do. (Al 5030063-63. 2021. 4. 03. 0000,
Desembar gador Federal N LSON MARTINS LOPES JUNIOR, TRF3 - 92 Turma, DJEN
DATA: 06/07/2022). Destaquei. AGRAVO DE |NSTRUMENTO. PREVI DENCI ARl O,

Informacdes extraidas do Diario da Justi¢a Eletrénico Nacional (DJEN) disponibilizado em 28/04/2025, conforme publicado pelo [=]
Tribunal Regional Federal da 32 Regi&o. O contelido reproduz fielmente o que esté disponivel no DJEN e pode ser verificado =
diretamente na fonte oficial do tribunal. Para mais detalhes, acesse os autos do processo.




% .
/’—; Causa na Justica Wwww.causanajustica.com.br

APOSENTADORI A ESPECI AL. PR(I)UCAO DE PROVAS. ART. 373, I, DO CPC
| MPOSSI Bl LI DADE. PRECLUSAO. RECURSO NAO PROVI DO. A conprovacido do periodo
| aborado em ati vi dade especi al deve ser feita por neio de apresentacdo de
formul &rios proprios, na hipotese, os PPP's relacionados aos periodos
| aborais cuja especialidade se alneja o reconhecinento, docunmentacao
inerente ao demandante. Em nenhum nonento se evidenciou, nos autos,
recusa dos enpregadores em fornecerem os docunentos. Caso a parte néo
di sponha de |audos e de docunentos hébeis a verificacdo de especiais
condi ¢cbes, conpete-lhe manejar a Justica do Trabalho para obter
docunent os que evi denci em condi ¢des noci vas a saude. Recurso nao provido.
(Al 5002176-70.2022. 4. 03. 0000, Desenbargador Federal MONICA APARECI DA
BONAVI NA CAMARGO, TRF3 - 92 Turnmm, DJEN DATA: 06/07/2022). Destaquei.
PROCESSUAL ClVvIL. PREVI DENCI ARI O. APOSENTADORI A POR TEMPO DE
CONTRI BUl CAO. AGRAVO RETI DO NAO CONHECI DO. MATERI A PRELI M NAR REJEI TADA.
LABOR RURAL. AUSENCI A DE INiCl O DE PROVA MATERI AL. EXTI NCAO DO FEI TO SEM
JULGAMENTO DO MERI TO. ATI VI DADE ESPECI AL. RUI DO VARI AVEL. RECONHECI MENTO
PARCI AL. CONVERSAO | NVERSA. | MPOSSIBILIDADE. TEMPO | NSUFI ClENTE PARA
APCSENTADORI A ESPECI AL. REAFI RMACAO DA DER. APOSENTADORI A POR TEMPO DE
CONTRI BUI (;AO | NTEGRAL DEFERI DA. TERMO | NI Cl AL DO BENEFi Cl OO DATA EM QUE
PREENCHI DOS OS REQUI SI TOS. JURCS DE MORA. CORREGAO MONETARI A, HONORARI OS
ADVOCATI Cl 0S. AGRAVO RETI DO NAO CONHECI DO. MATERI A PRELI M NAR REJEI TADA.
PROCESSO EXTI NTO SEM JULGAMENTO DE MERI TO QUANTO AO RECONHECI MENTO RURAL.
APELACAO DO AUTOR PARCI ALMENTE PROVIDA. 1 - Agravo retido do autor néo
conheci do, eis que ndo reiterado em sede de apelo ou contrarrazfes. 2 - O
juiz é o destinatério natural da prova, cabendo-lhe indeferir a producéo
daquel a que considerar inatil em face da existéncia de dados suficientes
para o julgamento da causa, podendo, doutra via, determinar de oficio a
producdo de outras que se facam necessarias a fornmacdo do seu
convenci mento. 3 - Conpete & parte, em prineiros esforc¢os, diligenciar
com vistas a obtencdo de toda e qual quer prova que vier em auxilio de
suas aducbes, sendo que, na eventual inpossibilidade, devidanente
justificada, pode, sem dlvidas, socorrer-se da intercessdo do Judiciario.
4 - Confere-se a juntada de PPPs aos autos, sendo que, nas demandas
previ denci &ri as, esses docunmentos fazem prova dos agentes agressores a
gue subnetido o segurado da Previdéncia Oficial. 5 - Acaso entenda, o
enpregado, que as informacdes inseridas nos docunentos encontramse
i ncorretas, devera, ant ecedentenente ao ajuizamento da demanda
previdenci aria, aforar acdo trabal hista, no intuito de reparar o equivoco
no preenchinento docurental. (...) 37 - Agravo retido n&o conhecido.
Mat éria prelinmnar rejeitada. Processo extinto sem jul gamento de nerito,
de oficio, quanto ao reconhecinmento do labor rural. Apelacdo do autor
parci al nente provida. (TRF3, 72 Turma, ApC v 0008424- 96.2014.4.03.6183,
e - DIF3 Judicial 1 DATA: 14/10/2020, Rel. Des. Fed. CARLOS DELGADO)
Destaquei . PREVIDENCI ARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRI BUI CAO,
REEXAME NECESSARI O NAO CONHECI DO. TRABALHO RURAL. TRABALHO EM CONDI QOES
ESPECIAIS. (...) Comefeito, tendo a | egislacdo de regéncia expressanente
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determ nado que a exposicdo do segurado a agentes nocivos deve ser
conprovada por neio do PPP, conclui-se que esse fornulario é, nos ternos
do artigo 58, 81°, da Lei 8.213/91, c.c. o artigo 320, do CPC/15 (art.
283, CPC/ 73) , docunent o i ndi spensavel a proposi tura da acao
previdenci aria que tenha por objeto o reconhecinento do |abor especial
e/ou a concessdo de beneficios dai decorrentes. E é de obrigacao do
enpregador elaborar e fornecer ao enpregado o PPP que retrate
corretanente o anbiente de trabalho em que este Udltinb se ativou,
i ndicando o0s eventuais agentes nocivos a que o trabal hador esteve
exposto. Essa obrigacdo do enpregador decorre, portanto, da relacédo
enpregaticia, notivo pelo qual conpete a Justica do Trabal ho, consoante o
artigo 114, da CF/ 88, processar e julgar os feitos que tenham por objeto
di scussdes sobre o fornecinento do PPP ou sobre a correcdo ou ndo do seu
conteltdo. - Em summ, se 0 segurado necessita de prova pericial ou néao
possui o PPP ou se discorda das infornacdes nele constantes, deve
requerer a obtencdo do fornulario que entende fazer jus no anbito
trabalhista e apresenta-los no feito previdenciario, ndo sendo tal
circunstancia idbnea para autorizar a realizacdo de prova pericial no
anbito do processo previdenciéario. (...) - Aposentadoria do autor
parci al nente procedente. (TRF3, 72 Turma, AC 0000832-57.2018. 4. 03. 9999,
j. 30/01/2019, DJe 11/02/2019, Rel. Des. Fed. INES VIRGANA) Resuni e
destaquei. O 6nus probatério quanto ao fato constitutivo do direito € do
requerente, Onus do qual n&do se desincunbiu, nos ternbps do inciso | do
artigo 373 do Codigo de Processo Cvil, o que serve tanmbém para
requerinento de expedicdo de oficio a ex-enpregadores. Precedente:
Apel RemNec 0002742- 15.2014.4.03.6102, TRF3 - 72 Turma, e - DJF3 Judici al
1 DATA: 01/09/2020. Os periodos reconhecidos admnistrativamente pelo
INSS sdo considerados incontroversos. GOs periodos nos quais a parte
autora tenha gozado de auxilio por incapacidade tenporaria, seja
acidentario ou previdenciario, durante o exercicio de atividades em
condi ¢cOes especiais, serdo considerados conp tenpo de servic¢o especial
(RESP - RECURSO ESPECI AL - 1759098 2018.02.04454-9, NAPOLEAO NUNES MAI A
FILHO STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA: 01/08/2019). Da reanalise do
requerinento administrativo com eventual reafirmcdo da DER O Superior
Tri bunal de Justica, ao decidir os Recursos Especiais repetitivos n°
1.727.063/SP, 1.727.064/SP e 1.727.069/SP (Tema 995) fixou a seguinte
tese: Tema 995 E possivel a reafirnmagcdo da DER (Data de Entrada do
Requerinento) para o nonento em que inplenentados o0s requisitos para a
concessdao do beneficio, nmesmp que isso se dé no intersticio entre o
aj ui zamrento da acdo e a entrega da prestacao jurisdicional nas instancias
ordinarias, nos termos dos arts. 493 e 933 do CPC/ 2015, observada a causa
de pedir. Portanto, considerando a atividade tipica do INSS, devera a
autarquia ré proceder a reanalise do requerinmento admnistrativo (NB.
211.540.078-4), conputando, além dos periodos incontroversos, o0(s)
periodo(s) ora reconhecido(s) e, preenchidos os requisitos, devera
i mpl antar o mel hor beneficio emfavor da parte autora, inclusive nmediante
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reafi rmacdo da DER, se cabivel, conprovando-se nos autos o resultado da
reanal i se no prazo de 30 (trinta) dias ap6s o transito em jul gado. Passo
ao dispositivo. Ante o exposto, com fulcro no inciso | do artigo 487 do
Cbédi go de Processo Civil, julgo parcial nente procedente o pedido para: a)
reconhecer o exercicio de atividade especial no(s) periodo(s) de
12/06/1990 a 31/01/1991, 01/07/1991 a 11/06/1994 e 17/07/1995 a
31/12/2012; b) condenar o INSS a proceder a reanalise do processo
admnistrativo (NB. 211.540.078-4), conputando, além dos periodos
i ncontroversos, o(s) periodo(s) ora reconhecido(s) e, preenchidos os
requi sitos legais, devera inplantar o mnel hor beneficio em favor da parte
autora, inclusive nediante reafirnmacdo da DER, se cabivel, conprovando-se
nos autos o resultado da reanalise no prazo de 30 (trinta) dias ap6s o
transito em jul gado; e Eventuais diferencas devidas serdo |iquidadas em
execucdo, observada a prescricdo quinquenal e descontados valores
recebidos a titulo de beneficio previdenciario inacunul dvel em periodo
concomtante, respeitado o que restou decidido no Tema 1.207 do e. STJ.
Juros de nora e correcdo nonetaria nos ternos previstos pelo Mnual de
Cal cul os da Justica Federal. Para a hipétese de refornma desta sentenca em
sede recursal, faco consignar que, por expressa disposicdo |egal, nos
ternos previstos pelo caput do artigo 3° da Lei n° 10.259/2001 conbi nado
com os artigos 3°, paragrafo 3° e 39 da Lei n° 9.099/1995 o valor da
condenacdo ndo podera superar o teto de 60 (sessenta) sal ari os-nininos na
data da propositura da acdo, sendo ineficaz a sentengca na parte que
exceder a al cada deste Jui zado, o que deverd ser considerado pela CECALC
por ocasiao da el aboracdo do calculo na fase de execucdo do julgado. O
caso concreto ndo autoriza a concessdo de tutela de urgéncia, tendo em
vista o disposto pelo paragrafo 3° do artigo 300 do Cddigo de Processo
Cvil. Como tréansito emjul gado, oficie-se a CEAB/DJ para cunprinmento da
obrigacdo de fazer no prazo de 30 (trinta) dias, conprovando-se nos
autos, sob pena de aplicacdo de nulta diaria no valor de R$ 300,00
(trezentos reais). Defiro os beneficios da justica gratuita. Sem
condenacdo em custas e honorarios advocaticios. Publique-se. Intinemse.
Regi strada el etroni canente. CAMPI NAS, data da assinatura el etroénica.
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